
ISSN 2222-5250

1

ÍÀÓÊÎÂÈÉ ÆÓÐÍÀË

3(80)`2012

Заснований у квітні 1927 року Українським комітетом краєзнавства
Репресований у 1930 році

Відроджений 1993 року з ініціативи Національної спілки краєзнавців України

Головний редактор
Олександр Реєнт

Редакційна колегія:
Олег Бажан

(перший заступник 
головного редактора) 
Богдан Андрусишин

(заступник головного редактора)
Лев Баженов

Олександр Гончаров
Віктор Даниленко

Володимир Дмитрук 
Олександр Завальнюк

Віктор Звагельський
Віктор Зінченко
Григорій Клепак

Олександр Лисенко
Руслана Маньковська
Андрій Непомнящий

Олег Рафальський
Олександр Рубльов
Григорій Савченко

Віктор Савчук
(заступник головного редактора) 

Валерій Смолій
Тарас Чухліб

Ганна Швидько
Засновники:

Національна спілка 
краєзнавців України

Інститут історії України 
НАН України

Адреса редакції:
01001, м. Київ-1, 

вул. М.Грушевського, 4, кім. 212
тел.: 278-53-05, 279-13-88

ÇÌ²ÑÒ
Історія міст і сіл України: 
історико-теоретичні проблеми вивчення

Андрій Острянко, Людмила Аскерова (м.Чернігів)
Чернігів у ХІХ – на початку ХХ ст.: 
формування міського середовища.................................................5
Анастасія Орлова (м. Київ)
Соціальна та економічна складова ефективності викорис-
тання території при забудові мікрорайону сучасного міста.....19
Олег Бажан (м. Київ)
Краєзнавча енциклопедія України  (до 50-річчя ухвалення 
постанови ЦК КПУ «Про видання «Історії міст і сіл 
Української РСР»..........................................................................26

Кримознавство в системі
української історичної науки

Олена Соболєва (м. Київ)
Мусульманські святині Криму: походження та складові 
культу поклоніння.........................................................................33
Ельвіна Сеітова (м. Сімферополь)
Особливості  демографічних процесів у Кримській області 
(1965–1976)....................................................................................41

Регіональні аспекти історичної демографії
Олена Замура (м. Полтава)
Поширення захворювань серед сільського населення 
Переяславського полку в другій половині ХVІІІ ст...................46
Олена  Бороденко (м. Полтава)
Статево-вікова структура населення с. Жуки городової сотні 
Полтавського полку в другій половині XVIII століття 
(за матеріалами сповідних розписів 1775 року).........................55

Церковно-історичне краєзнавство: 
витоки та сучасний дискурс

Арсен Зінченко (м. Київ)
З історії храмового будівництва в Мерефі у XVIII ст................66
Лариса Капітан (м. Мукачеве)
Ліквідація Греко-католицької церкви у Закарпатті, 
1945–1949 рр.: ідеолого-пропагандистська складова................71

Виходить
щоквартально



КРАЄЗНАВСТВО, 3’2012

2

E-mail:
bazhanclio@ukr.net

Електронна версія:
www.history.org.ua
www.nbuv.gov.ua
www.nsku.org.ua 

Рекомендовано до друку 
Вченою радою Інституту 
історії України НАН України 
(протокол № 9 від 25.10.2012 р.)
Журнал зареєстровано 
Міністерством юстиції 
України (Свідоцтво про 
державну реєстрацію 
друкованого засобу 
масової інформації – 
серія КВ № 1722 
від 06.12.1995 р.)
Постановою президії ВАК 
України № 05/2 від 27.05.2009 р. 
журнал внесено до переліку 
наукових фахових видань, 
у яких можуть публікуватися 
результати дисертаційних 
робіт на здобуття наукових 
ступенів доктора і кандида-
та наук за спеціальностями 
“Історичні науки” (Бюлетень 
ВАК України. – 2009. – № 8)
Усі права застережені.
Передрук дозволено тільки 
за згодою редколегії.
© Національна спілка 

краєзнавців України, 2012
© Інститут історії України 

НАН України, 2012

Краєзнавство в особах
Наталя Кармазіна (м. Cімферополь)
На сторожі історичної та культурної спадщини 
Півдня України (Микола Мурзакевич).........................................85
Григорій Савченко (м. Київ)
Неспокій краєзнавчої душі (До 75-річчя Дмитра Малакова).....92

Краєзнавство і туризм
Світлана Грибанова (м. Київ)
Екскурсії як метод підвищення культурно-професійного 
рівня учителів в Україні на початку ХХ століття......................103
Дмитро Розовик, Олеся Розовик  (м. Київ)
Ташанський парк на Переяславщині: 240 років від заснування...107

Вітчизняне пам’яткознавство: 
традиції, досвід, перспективи

Ольга Байталюк (м. Київ)
Діяльність Київської крайової інспектури охорони пам’яток 
культури та мистецтва з охорони монастиря бернардинів 
у м. Ізяслав....................................................................................113
Галина Денисенко (м. Київ)
Підготовка «Зводу пам’яток історії та культури України»: 
наукові напрацювання та перспективи.......................................118

Історія України у світлі регіональних досліджень
Анатолій Климов, Тетяна Анпілогова (м. Луганськ)
Становище  німецької етнічної спільноти на Луганщині 
у 20–30-ті рр. ХХ ст......................................................................127
Сергій Нікітенко (м. Херсон)
Розвиток фізкультурно-спортивного руху серед сільського 
населення Херсонської області (1944–1991 рр.)........................132
Олександр Кривопішин (м. Переяслав-Хмельницький)
Південно-Західні акціонерні товариства і цукробурякове 
виробництво в Київській, Волинській, Подільській губерніях: 
взаємовпливи розвитку................................................................142

Джерелознавчі та біографічні студії
Петро Киридон (м. Київ)
Правляча номенклатура Української РСР 1945–1964 рр.: 
характеристика джерельного комплексу.....................................152
Олександр Бонь (м. Київ)
Федір Ернст та його діяльність у мистецтвознавчих 
наукових осередках  у 1920–1930 роках.....................................161
Павло Дрок (м. Переяслав-Хмельницький)
Наукова та суспільно-політична діяльність 
академіка А. Люльки....................................................................169

Національна спілка краєзнавців України: 
панорама сучасного життя

Петро Антоненко (м. Київ)
Усі ми родом з малих батьківщин...............................................181
Роман  Подкур (м. Київ)
Науково-документальна серія книг «Реабілітовані історією» 
у контексті діяльності Національної спілки краєзнавців України..182



ISSN 2222-5250

3

На першій сторінці
обкладинки:

Троїцький собор
(1679 –1695; арх. І.-Б. Зауер) 

Троїцько-Іллінського 
монастиря у Чернігові. 2004 р. 

Фото С.Ю. Зозулі.

Євген Букет (м. Київ)
Гідно вшанувати пам’ять Великого Кобзаря............................188

Огляди
Тетяна Гошко (м. Львів)
Львівська канцелярія початку XVII ст. 
через призму просопографії......................................................193
Ірина Тункіна (м. Санкт-Петербург, Російська Федерація)
Відкриваючи невідомі сторінки історії кримознавства...........203
Марія Ярмоленко (м. Ізмаїл)
Холмщина і Підляшшя, Лемківщина в історичній 
пам’яті депортованих.................................................................206
Валентина Булишева (м. Пирятин)
Посестра Бабиного Яру..............................................................208

З краєзнавчої пошти
Андрей Тихонов (г. Владимир, Российская Федерация)
Развитие владимирского краеведения  в 1990–2011 годы.......211

In memoriam
Олена Жам, Наталія Ткаченко (м. Переяслав-Хмельницький)
Вшанування пам’яті фундатора Національного історико-
етнографічного заповідника «Переяслав» М.І. Сікорського..216
Пам’яті Григорія Гуртового.......................................................221

Про авторів....................................................................................222



КРАЄЗНАВСТВО, 3’2012

4

²ÑÒÎÐ²ß Ì²ÑÒ 
² Ñ²Ë ÓÊÐÀ¯ÍÈ: 

²ÑÒÎÐÈÊÎ-
ÒÅÎÐÅÒÈ×Í² 

ÏÐÎÁËÅÌÈ 
ÂÈÂ×ÅÍÍß



ISSN 2222-5250

5

УДК 94(477.51)«15/20»

Андрій Острянко, Людмила Аскерова (м. Чернігів)

ЧЕРНІГІВ У ХІХ – НА ПОЧАТКУ ХХ СТ.: 
ФОРМУВАННЯ МІСЬКОГО СЕРЕДОВИЩА

У статті досліджено формування міського середовища Чернігова у ХІХ – на початку ХХ ст., зокре-
ма проаналізовано становлення інфраструктури міста, формування вуличної мережі, освоєння міського 
простору, схарактеризовано процес модернізації міста, зрушення у соціокультурній сфері. 

Ключові слова: місто, міське середовище, повсякденне життя, городяни, інфраструктура, Чернігів.

Історія українських міст тривалий час привертає 
увагу дослідників. Накопичений значний досвід 
вивчення їхньої ролі в економічних, політичних та 
культурних процесах. В уяві сучасника місто – ви-
яв науково-технічного та суспільного прогресу, що 
є результатом тривалого розвитку. Інтерференція 
різночасових образів міст, сполучення історично-
го та модерного в міському обширі актуалізує до-
слідження витоків сучасного міського середови-
ща, що зумовлює переосмислення уявлень про міс-
то, реальний контекст його буття, соціальне облич-
чя, культурний простір тощо. Міське середовище – 
є невід’ємною складовою повсякденного життя 
міста, складною багаторівневою системою, ціліс-
ність якої забезпечує умови для проживання люди-
ни та реалізації її щоденних практик. Це результат 
цілеспрямованої діяльності людей по впорядкуван-
ню міського простору, в основі якого лежить забу-
дова частини антропогенного ландшафту, створен-
ня належної інфраструктури, сфери обслуговуван-
ня та надання послуг, що є запорукою забезпечення 
життєдіяльності городян. Історія Чернігова – цен-
тру Північного Лівобережжя в контексті суспільно-
політичних подій вивчена досить детально, нато-
мість бракує уявлень про повсякденне життя йо-
го мешканців. Ліквідація залишків Гетьманщини 
наприкінці ХVIII ст. та запровадження нового 
адміністративно-територіального поділу україн-
ських земель означали поступовий перехід до існу-
вання у іншому культурному середовищі. А відтак 
у ХІХ – на початку ХХ ст. життя Чернігова, як і ба-
гатьох українських міст, набуває нового внутріш-
нього змісту, вивчення якого повинно створити ці-
лісний образ становлення сучасного Чернігова. 

Історії міст та урбанізації присвячено значну 
кількість досліджень, втім історія міського се-
редовища лише у ХХ ст. стала предметом нау-
кових студій. У роботах Н. Анциферова, Я. Во-
дарського та Ю. Клокмана [2; 9; 26] та ін. обґрун-
товано концептуальну модель дослідження міста 

як соціального організму. В ході реалізації проек-
ту «Історія міст і сіл Української РСР» зібрано й 
оприлюднено значний масив інформації з історії 
українських міст. У пострадянській російській іс-
торіографії постійно з’являються дослідження з 
історичної урбаністики [11; 73; 78], у яких дедалі 
частіше виокремлюються явища, характерні для 
міського середовища. Представники українсько-
ї історіографії Я. Верменич [6–7], О. Реєнт [72], 
В. Альков [2] розглянули теоретико-методологічні 
проблеми містознавчих студій. Д. Чорний про-
аналізував темпи та специфіку демографічних, 
соціально-економічних та суспільно-політичних 
зрушень в містах Лівобережної України напри-
кінці ХІХ – на початку ХХ ст., які безпосеред-
ньо відбивалися на життєдіяльності міст, зокрема 
й Чернігова [107–108]. В рамках урбаністичних 
студій окреслився інтерес до буденного виміру 
життя міщан, підстави вивчення якого репрезен-
товані у роботах О. Удода [93–94], О. Коляструк 
[27–28], В. Шандри [109] та Н. Яковенко [112]. 
Повсякденне життя українських міст різних ре-
гіонів знайшло своє відображення в дисерта-
ційних дослідженнях, зокрема проблемам місь-
кої повсякденності кінця ХІХ – початку ХХ ст. 
присвячені роботи Д. Аверіної-Лугової [1] та 
О. Вільшанської [8].

Накопичення відомостей про життя Чернігова 
досліджуваного періоду було започатковано міс-
цевими краєзнавцями впродовж ХІХ – на почат-
ку ХХ ст. В. Домбровський, В. Хижняков, упо-
рядники ювілейного видання історії міста 1908 р. 
зосередили увагу переважно на соціально-
економічних проблемах, займались збиранням 
статистичних та етнографічних матеріалів [14; 
64; 96]. Ґрунтовне вивчення історії Чернігова 
припадає на радянські часи. 1928 р. вийшов збір-
ник статей «Чернігів і Північне Лівобережжя» 
[105], у якому в статтях М. Грушевського, К. Ко-
пержинського, Б. Шевеліва, А. Верзилова, О. Дроз-
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дова представлено відомості про життя міста 
у ХІХ – на початку ХХ ст. Згодом, М. Яцура та 
І. Єдомаха створили нарис історії Чернігова [113], 
зупинилися на питаннях забудови міста, плану-
вання вулиць та їхнього благоустрою. А. Карнабіді 
[25] та І. Ігнаткіну [21] належить низка праць, 
присвячених плануванню та забудові Чернігова у 
ХІХ ст. 1972 р. побачив світ Чернігівський том се-
рії книг «Історія міст і сіл УРСР», у якому наве-
дено відомості про склад і становище населення, 
економічне і культурне життя Чернігова [23–24]. 
Значна частина матеріалів з історії міста ХІХ – 
початку ХХ ст., зібрана й опрацьована місце-
вими істориками та краєзнавцями А. Адругом, 
А. Карнабідою, О. Коваленком, С. Половніковою, 
Л. Студьоновою та ін., була узагальнена у енци-
клопедичному довіднику «Чернігівщина» [106], 
що побачив світ 1990 р. За доби незалежності до-
слідники продовжують вивчати історію Чернігова. 
Питання забудови та благоустрою міста, розвитку 
інфраструктури, освітлення та водопостачання, 
а також заходи влади, спрямовані на покращення 
міського життя, знайшли своє відображення у пра-
цях Ю. Нікітіна, Л. Шари, С. Леп’явка, В. Леуса, Л. 
Раковського, В. Руденка, В. Сапона, П. Пирога та 
О. Любича [35–37; 40; 42; 52; 66; 70; 76; 79; 110].

Чернігів 1802 р. став центром губернії, жит-
тя в якій, як і в самому губернському центрі, но-
сило доволі одноманітний малорухливий харак-
тер. У Чернігові не було ані жвавої торгівлі, ані 
розвиненої мережі промислових підприємств 
[111, с. 293]. У місті нараховувалося 185 реміс-
ників, з них: 30 кравців, 6 ткачів, 46 чоботарів, 
16 м’ясників, 9 гончарів, 56 булочників, 8 ковалів, 
2 слюсарів, 5 музикантів, 2 палітурників, 2 сріб-
ників, 2 іконописців, 1 жерстяних справ майстер 
та 8 невеликих цегляних заводів, що належали 
монастирям і приватним особам [111, с. 293]. Про 
слабкий економічний розвиток міста свідчить той 
факт, що на початок ХІХ ст. серед міщан не було 
жодного купця першої гільдії [111, с. 293]. Місто 
розташовувалося на березі р. Десни, проте судна 
дуже рідко зупинялися біля Чернігова, для них не 
було навіть належної пристані. Залізничні шля-
хи також довгий час оминали місто. Нечисленне 
населення прихильно ставилось до традиційних 
занять – ремесла й торгівлі. На думку сучасни-
ків, Чернігів відносився до того типу міст, які іс-
нували завдяки розташуванню в них адміністра-
тивних установ [15, с. 321]. Наприкінці XVIII ст. 
у Чернігові проживало 3 873 особи. Купців бу-
ло 58, міщан – 2 386, козаків – 164, селян – 1124, 

священнослужителів – 141, монахів – 51 [111, 
с. 293]. На середину ХІХ ст. у губернському міс-
ті мешкали 6494 особи, з них: спадкових дворян 
– 174, православних священиків – 82, ченців – 
28, відставних солдатів – 107, купців – 168, мі-
щан православних – 2012, євреїв – 2741, держав-
них селян –34, козаків – 60, колоністів – 3, се-
лян поміщицьких – 7, дворових людей – 595 [31–
33; 82]. За даними Всеросійського перепису на-
селення, 1897 р. в місті проживало 14548 чоло-
віків та 13168 жінок, а разом населення станови-
ло 27716 осіб [65, с. 1]. А вже 1913 р. у Чернігові 
налічувалося 35 850 жителів. Зростання насе-
лення відбувалося головним чином за рахунок 
притоку селян, які йшли до міста в пошуках ро-
боти та кращої долі. 

Збільшення кількості жителів міста позна-
чилося й на формуванні міського середовища – 
збільшувалася загальна площа міста та посту-
пово воно перетворилося з маленького містеч-
ка на справжній губернський центр. При цьому 
Чернігів залишався забудований переважно од-
ноповерховими та дерев’яними будівлями, і хоч 
на початку ХІХ ст. «стояли уже вехи, означаю-
щие предназначенное планирование города, но 
это нисколько не мешало Чернигову дымится из-
под навесов соломенных крыш, покрывших по-
чти три четверти города» [19]. Впродовж ХІХ ст. 
центральна частина міста була заселена досить 
щільно, особливо територія поблизу Красної 
площі. Якщо на початку ХІХ ст. у місті нарахо-
вувалося 18 кам’яних та 742 дерев’яних будин-
ки; то на середину століття – 46 кам’яних та 881 
дерев’яних споруд, а всіх разом було 927 будин-
ків, з яких 888 – одноповерхових, 35 – двоповер-
хових та 4 – триповерхових. На зламі ХІХ – ХХ ст. 
у Чернігові налічувалося 131 кам’яний, 222 змі-
шаних, 2008 дерев’яних, 4 лозових та земляних 
будинків, з них було 2090 – одноповерхових, 64 – 
двоповерхових та 2 – триповерхових будинки 
[4–5; 16–17; 77]. Адміністративні будівлі зво-
дилися з каменю, приватні ж забудовники тра-
диційно користувались деревиною для будівни-
цтва житлових та господарських приміщень. 

Зміни в адміністративному положенні 
Чернігова спричинили перетворення, які пови-
нні були привести зовнішній вигляд міста у від-
повідність до його статусу [113, с. 53]. Плекання 
міської території почалося з планування місько-
го обширу, у якому принципове значення мало 
накреслення артерій міста – вулиць. На почат-
ку ХІХ ст. в Чернігові лише дві вулиці були при-
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стосовані для проїзду двох зустрічних екіпажів – 
вул. Олександрівська та вул. Гонча (сучасні вули-
ці Кирпоноса та Горького) [19]. Така ситуація збе-
рігалася до початку 70-х рр. ХІХ ст. 1871 р. було 
вирішено здійснити брукування вулиць за раху-
нок податків, зібраних з міщан-власників коней, 
екіпажів, собак, корів та кіз. У справі впорядку-
вання вулиць перевага надавалася центральній 
частині міста, а віддалені території залишалися 
поза увагою влади [13, ф. 145, оп. 1, спр. 575, арк. 384–
385.]. Всього за три десятиліття, починаючи з 
1879 р., було вимощено каменем 12,4 верст ву-
лиць [23, с. 100]. Тротуари в місті були переваж-
но дерев’яними. Ще у середині ХІХ ст. тротуа-
ри на головних вулицях міста створювали низ-
ку незручностей для пішоходів, а вода, що нако-
пичувалася біля фундаментів, спричиняла утво-
рення плісняви в будинках [53]. Домовласникам 
пропонувалося самим замощувати цеглою ділян-
ку тротуару біля свого будинку. Це дало змогу 
покращити стан тротуарів на більшості вулиць. 
Проте і на початку ХХ ст. вулиці міста не могли 
похизуватися належним рівнем впорядкованос-
ті: «Улицы Чернигова не блещут ни красотой, ни 
благоустройством. Мостовых очень мало, и по-
тому пыль ужасающая» [103]. Вулиці у центрі 
Чернігова навесні та восени під час дощів потопа-
ли в багнюці, іноді вона була настільки глибокою, 
що зв’язок з іншими частинами міста унемож-
ливлювався [13, ф. 128, оп. 1, спр. 7208, арк. 1-
2; спр. 13733, арк. 20; 20]. Зовсім іншого вигляду 
вулиці набували під час свят, візитів коронованих 
осіб та інших значних подій в житті міста. У ці дні 
будинки прикрашалися, а на вулицях з’являлися 
люди в святковому вбранні. Турботи місцевої вла-
ди з підтримання центральної частини міста в 
більш-менш пристойному вигляді зумовлювались 
розташуванням там переважної більшості адміні-
стративних установ, а також крамниць та торго-
вих лавок, кількість яких постійно зростала [83–
87], і навколо яких вирувало життя у Чернігові. 

Міська влада багато уваги надавала благо-
устрою бульварів та садів. У першій полови-
ні ХІХ ст. систематичні роботи в цьому напрямі 
не проводились. Лише 1845 р. на місці Дитинця 
(на Валу) було закладено парк. Територію очис-
тили від залишків старих будівель, вирівняли, 
спланували алеї та висадили дерева. Було впо-
рядковано Соборну площу (площа перед Спасо-
Преображенським собором на Валу): крамнички 
з іконами були перенесені на бульвар, а старий 
чайний богомольний барак був замінений на но-

ву чайну, яка розміщувалася під Валом [34, с. 15–
17]. На початку ХХ ст. на Валу було встановлено 
гармати, що нагадували мешканцям і гостям міс-
та про його бойове минуле. Міський сад функці-
онував впродовж всього ХІХ ст., але лише на по-
чатку ХХ ст. його почали приводити до ладу. До 
послуг городян з’явився велодром та майданчик 
для дитячих ігор [81, с. 199–202]. З другої полови-
ни ХІХ ст. місцева влада заходилася активно впо-
рядкувати зелені зони міста. Для догляду та при-
бирання за цими територіями були найняті садів-
ники та сторожі. У такий спосіб було розбито зе-
лену зону в урочищі Ялівщина на околиці міста. 

У системі заходів по благоустрою міста чільне 
місце належало водопостачанню. Упродовж ХІХ ст. 
місто водою забезпечували водовози. 1872 р. місь-
ка дума порушила питання про будівництво власно-
го водогону. Будівельні роботи по спорудженню во-
догону тривали з 1883 р. по 1898 р. На 1910 р. водо-
гін було підведено до 552 будинків Чернігова з 2836. 
Разом з водогоном у місті продовжувала функціону-
вати водовозна команда, яка займалась підвозом во-
ди на окраїни, а також на пожежі. Кількість абонен-
тів водовозної команди в 1907 р. становила 1549, 
а 1908 р. – 1508, тобто майже втричі більше, ніж 
абонентів домових водопроводів, яких за 30 років 
набралося 398 – переважно мешканці центральної 
частини міста [34, с. 60–61]. 

У 90-х р. ХІХ ст. особливої гостроти набу-
ло питання централізованого прибирання міста. 
Асенізаційний обоз на той час мав 10 герметич-
них діжок, якими двічі на місяць вивозили не-
чистоти з приватних помешкань та громадських 
установ [110, с. 122–124]. За межами Чернігова 
були відведені спеціальні місця для нечистот і 
сміття: землі за міським кладовищем, богоугод-
ними закладами, поля вздовж Халявинської доро-
ги (у напрямку на Гомель). Однак, приватні під-
приємці часто-густо скидали нечистоти у яри по-
над р. Стрижень, які весняною повінню або до-
щами змивалися звідти у річку [110, с. 122–124; 
81, с. 35]. На початку ХХ ст. ситуація не покра-
щилась – у місті на 1670 садибних ділянок було 
всього лише 150 кам’яних, цементованих вигріб-
них ям, із яких можна було вивезти все, що туди 
потрапляло. Решта відхожих місць являла собою 
«или дурно сколоченные (в большинстве случа-
ев) ящики, или земляные ямы, иногда обшитые 
просмоленными досками (эта обшивка не дела-
ет ямы непроницаемыми); встречаются еще и та-
кие ямы, которые по наполнении не вычищаются,             
а засыпаются землей, в настоящее время, это де-
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лается редко, но еще недавно делалось сплошь и 
рядом» [62, с. 71–73]. Така ситуація була в центрі 
міста, а на окраїнах було ще гірше. На Лісковиці, 
Кавказі, Кордовці, Берізках, Землянках 2/3 садиб 
взагалі не мали ніяких відхожих місць, а вигрібних 
ям нараховувалось не більше 10. Не кращою була 
ситуація і в громадських місцях. На початку ХХ ст., 
за відсутності повноцінної каналізації, деякі закла-
ди міста та приватні особи облаштовували стічні 
труби, по яких могла стікати брудна вода. Дозвіл на 
встановлення стічних труб отримали жіноче єпархі-
альне училище, духовна семінарія, єврейська лазня 
та дворянський пансіон. При цьому, обов’язково за-
значалося, що стік води повинен був спрямовувати-
ся тільки за Красний міст [34, с. 15–17].

 Чернігів, як і більшість міст, у ХІХ ст. жив при 
світлі свічок та гасових ламп. Ними освітлювали 
державні установи і приватні будинки, міські пло-
щі та сквери, храми та навчальні заклади. До се-
редини ХІХ ст. «о городском благоустройстве не 
было никаких забот. Редкие тусклые фонари со-
всем убирались. Все, конечно, делалось по об-

щим циркулярным предписаниям из Петербурга. 
А там не принимали во внимание, что у нас летом 
не бывает белых ночей» [97, с. 78–86]. Ліхтарі 
були встановлені лише на головних вулицях у 
центрі міста. Ситуація з освітленням державних 
установ, міських помешкань та вулиць поліпши-
лась після того, як у 1893 р. поштово-телеграфний 
механік М. Зюков узяв в оренду стару водогін-
ну споруду з паровою машиною, яка була роз-
ташована по вул. Богуславській (сучасна вул. 
Полуботка) поблизу семінарського мосту через 
річку Стрижень. На її базі у 1894 р. він обладнав 
невеличку електростанцію. 28 вересня 1894 р. 
було здійснено електрифікацію будинку міської 
думи та встановлено 28 ліхтарів на великому 
мосту через р. Десну [74]. 30 березня 1895 р. на 
Соборній площі встановлено ліхтар потужністю 
1200 свічок. Того ж року два ліхтарі з’явилися 
у міському саду. Пізніше електричне освітлен-
ня отримали вулиці Богоявленська (сучасний 
відрізок вул. Шевченка до Красного мосту) та 
Шосейна (проспект Миру в районі Алеї Героїв). 
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Всього на 1 січня 1897 р. в Чернігові були облад-
нані 58 точок освітлення у приміщеннях та на 17 
вулицях. 1900 р. місто викупило електростанцію 
у приватного підприємця, переобладнало її, після 
чого електричне світло стало подаватись на вули-
ці та в домівки у більшому обсязі [74]. У 1913 р. 
вулиці міста освітлювало 114 електричних та 417 
гасових ліхтарів. Ліхтарі освітлювали вулиці міс-
та до другої години ночі, крім ясних місячних но-
чей [23, с. 103]. На початку ХХ ст. на окраїнах 
міста, з метою підвищення рівня громадського 
порядку, час освітлення було продовжено з 2 го-
дини ночі до 4 [34, с. 15–17].

Невід’ємною частиною повсякденного жит-
тя міста був міський транспорт, який являв со-
бою приватні засоби пересування на кінській тя-
зі. Великих карет у Чернігові у першій полови-
ні ХІХ ст. на вулицях було обмаль, натомість пе-
реважали легкі екіпажі, брички, якими поміщи-
ки діставалися своїх маєтків. Для швидкого пе-
ресування вулицями міста жителі користувалися 
переважно послугами найманих візників. На по-
чатку ХІХ ст. були встановлені спеціальні прави-
ла, що контролювали поводження кучерів на до-
рогах, та були покликані запобігти аваріям [13, 
ф. 128, оп. 1, спр. 511, арк. 75.]. Існували тоді й 
правила дорожнього руху. Наприкінці ХІХ ст. 
щорічно проводили огляд кінських екіпажів [62, 
с. 133]. Кількість візників у місті постійно зрос-
тала. 1861 р. в Чернігові їх налічувалось 20 [50, 
с. 596]. Станом на 1898 р. в місті було 52 паро-
кінних, 120 однокінних, 78 ломових візників 
[62, с. 203]. Інколи непросто складались стосун-
ки між пасажирами та візниками: «Бывали слу-
чаи издевательства над пассажирами, доводив-
шие обывателей, как говорится, до белого ка-
ления. Но что поделаешь? Идти к мировому – 
единственный выход. Но с кем судиться … с из-
возчиком? Порядочному человеку, как будто то-
го ... неловко…этот ложный стыд обывателя, до 
некоторой степени, разнуздывал все больше за-
знавшихся» [22]. Перший автомобіль на вулицях 
Чернігова з’явився в 1906 р. Він являв собою не-
звичайну конструкцію, що нагадувала двомісний 
диван, який мав надто високу спинку. Під час руху 
він неймовірно скрипів та розпускав їдкий запах 
бензину. Про власника цього транспорту сучасни-
ки згадували: «Владельцем был некий Измайлов, 
отставной полицмейстер г. Владивостока, толстый 
старик, с седой бородой, лоснящейся красной фи-
зиономией и сизовато-багровым носом, свиде-
тельствовавшим, что обладатель его усердный по-

клонник Бахуса» [13, ф. Р-1275, оп. 1, спр. 17, арк. 
8–15]. Вулицями міста пересувалися автомобілі ві-
домих на той час марок, зокрема автомобілі паса-
жирські «Форд», «Оппель», «Рено», пасажирський 
автобус «Бенс» та ін. [13, ф. 127, оп. 14, спр. 4194, 
арк. 2–5]. З появою на вулицях міста автомобілів, 
збільшилась і кількість дорожньо-транспортних 
пригод. Часто аварії траплялися внаслідок зустрі-
чі автомобіля та кінного екіпажу. 

Міжміське сполучення розвивалося за допо-
могою диліжансів та автомобілів, пароплавами по 
р. Десні та залізницею. Для міжміського сполу-
чення важливим був річковий транспорт, який на-
давав можливість швидко та комфортно дістати-
ся до місця призначення. Пароплавне сполучен-
ня по р. Десні розпочиналося зазвичай в останніх 
числах березня і тривало до кінця жовтня або по-
чатку листопада. У другій половині ХІХ – почат-
ку ХХ ст. з Чернігова до Києва ходило по два па-
роплави на день – один вдень, а інший надвечір. 
В середньому пароплав до Києва за течією йшов 
17 годин, а до Чернігова проти течії – 20 годин. 
На початку ХІХ ст. через р. Десну городяни пе-
реправлялися за допомогою поромів. Такий вид 
сполучення покращував роботу кур’єрів, держав-
них службовців та ставав у нагоді мешканцям міс-
та. Крім того, для переправи через річки викорис-
товували човни [13, ф. 127, оп. 14, спр. 4133, арк. 
11–12; ф. 205, оп. 1, спр. 83, арк. 4–6.]. Упродовж 
майже всього ХІХ ст. Чернігів не був з’єднаний 
прямим залізничним сполученням з іншими міс-
тами, до нього вела лише вузькоколійка, побудо-
вана в 1894 р. від станції Крути, що під Ніжином. 
Діставшись Ніжина, пасажири могли пересісти 
на прямі потяги до Москви, Києва та інших міст 
[68, с. 5]. Станція Чернігів знаходилась на ліво-
му березі Десни за 4 кілометри від центру міс-
та, і пасажирів підвозили до неї візники по шосе 
через міст на Десні [102]. Безпосередньо в місті 
функціонувала станція, де можна було придбати 
квитки та здати багаж, вона розташовувалась на 
Театральній площі (нині сквер біля Красної пло-
щі) [13, ф. Р-1275, оп. 1, спр. 17, арк. 8–15].

З початку ХІХ ст. городяни мали змогу корис-
туватися послугами місцевої поштової контори. 
На середину ХІХ ст. в Чернігові, як і в усій краї-
ні, існував чіткий графік прийому та відправлен-
ня кореспонденції поштою. Окремо встановлюва-
лися дні тижня та години для кожного з напрям-
ків відправлення, аналогічно здійснювався і при-
йом листів, посилок тощо [71]. Наприкінці ХІХ ст. – 
на початку ХХ ст. по буднях прийом та видача паке-
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тів, посилок, переказів здійснювався з 8 години ран-
ку до 2 години дня. Звичайна кореспонденція при-
ймалася та видавалася з 8 години ранку до 8 годи-
ни вечора. Телеграми можна було отримувати та 
відправляти цілодобово, включаючи й святкові дні. 
Прийом та видача кореспонденції не здійснювалася 
під час новорічних свят, у перший день Пасхи, день 
Благовіщення Пресвятої Богородиці, Різдво Христове 
та день коронації імператора. В інші свята, такі, як 
субота Страсної неділі, другий день Пасхи, день 
Святої Трійці, день коронації імператриці та деякі 
інші, а також щонеділі поштова контора працювала 
з 9 до 11 години ранку [67, с. 98].

У Чернігові в ХІХ – на початку ХХ ст. кожен 
мешканець міста був залучений до торговельних 
відносин. Базарні площі стали невід’ємною час-
тиною повсякденного життя чернігівців. Права 
споживачів захищалися. Оптова скупка товарів 
першої необхідності дозволялася тільки в чітко 
визначений час. Ці заходи були спрямовані на за-
безпечення жителів міста необхідними предме-
тами за помірною ціною та в достатній кількос-
ті. Ще одним важливим засобом захисту покупців 
була фіксована такса на деякі продовольчі това-
ри, передусім на м’ясо. Існували певні обмежен-
ня в часі для торгівлі. Так, у святкові дні торгува-
ти дозволялося з 12-ї години дня до 6-ї години ве-
чора, а в дні великих свят торгівля зовсім не ве-
лась [40, с. 46]. Для захисту прав покупців здій-
снювався нагляд за санітарним станом торговель-
них лавок та місць виробництва продуктів харчу-
вання, крім того, зіпсовані продукти вилучалися, 
а при порушенні санітарних норм на виробництві 
складалися протоколи [62, с. 64–65]. Упродовж 
ХІХ – початку ХХ ст. ціни на товари встанов-
лювалися міською думою, тому вони не піддава-
лись різким коливанням [45]. Проте, коли в місті 
зникали ті чи інші продукти або товари, продав-
ці реагували миттєво, підвищуючи ціни на това-
ри, що могли їх замінити. Наприклад, коли на по-
чатку ХХ ст. місто відчувало брак гасу, ціни на 
свічки одразу зросли в рази [46–48]. Городяни ма-
ли можливість купувати речі на розпродажах, які 
влаштовували місцеві крамниці. Але, як правило, 
обіцяні знижки насправді зовсім не заощаджува-
ли кошти покупців. Перш ніж оголошувати суттє-
ві знижки на товари, ціни на них спочатку підви-
щували. Традиційно торги, базари і ярмарки про-
ходили на центральній площі міста. Базар розмі-
щувався на столах та лавах навколо П’ятницької 
церкви, що в центрі міста, і була зручним місцем 
торгівлі, оскільки саме там збиралася значна час-

тина жителів: хто за покупками, хто подивити-
ся, що нового пропонував торговець, хтось при-
ходив побачити знайомих, інші просто проходи-
ли повз торгову площу, яка була ніби окремо іс-
нуючим «організмом». Окрім торгових рядів, на 
площі розміщувалася торгівля з возів, які займа-
ли практично все вільне місце [18; 29]. 1871 р. 
торгівлю було перенесено на Олександрівську 
площу (територія біля сучасного Центрального 
ринку) – туди перемістилася частина торгівлі з 
возів (дрова, сіно, солома). Новий базар не од-
разу почав користуватися попитом у населення 
й продавців. Крім того, городяни могли придба-
ти товари на традиційних щорічних ярмарках. 
У Чернігові ярмарки проводилися чотири рази 
на рік: в січні влаштовувалася Богоявленський 
ярмарок, навесні (за тиждень після Пасхи) – 
Прокофіївський, у червні – Десятинний і у ве-
ресні – Воздвиженський [23, с. 114]. Торгівля на 
ярмарку залежала від погоди і сезону. Імідж вес-
няного ярмарку потерпав від того, що всі – і по-
купці й торгівці – поспішали додому до польо-
вих робіт; літній же – навпаки відрізнявся жва-
вістю, оскільки через площу проходило бага-
то народу до р. Десни. Більшість учасників яр-
марків були одночасно продавцями і покупцями. 
Розпродавши свій товар, багато торговців від-
правлялися витрачати отримані гроші. Під час 
ярмарку в місті завжди панувала святкова атмос-
фера. Ще одним місцем покупок для городян був 
Олексіївський пасаж, який містився поруч з рин-
ком на Красній площі в центрі Чернігова. Вхід 
до нього був із вулиці Богоявленської (тепер вул. 
Шевченка). Придбати необхідні товари городяни 
могли й у крамницях, що розміщувалися вздовж 
вулиць міста. Чернігів у ХІХ – на початку ХХ ст. 
мав розгалужену мережу магазинів та торговель-
них місць, більшість з яких здійснювали спеці-
алізовану торгівлю. Тут можна було знайти то-
вар на будь-який смак та гаманець – від дешевих 
дрібничок до коштовних речей. 

Будь-яка торгівля нерозривно пов’язана з ре-
кламою. Наявність розгалуженої мережі закла-
дів, що пропонували населенню товари та послу-
ги, утворювало певну конкуренцію між власни-
ками. Рекламували свій товар як магазини, так і 
окремі купці. Рекламні оголошення розміщували-
ся на шпальтах газет, у вітринах магазинів, перу-
карень, готелів, трактирів та на спеціально при-
значених для того стовпах. Наприкінці ХІХ ст. 
у Чернігові було 17 спеціальних стовпців для роз-
клеювання оголошень та афіш, розташованих на 
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головних вулицях [80, с. 105]. Широко використо-
вувалась візуальна реклама, що мала на меті ство-
рити яскравий образ пропонованого товару за ра-
хунок не лише самих вивісок, але і оздоблення 
торгових та розважальних балаганів. Упродовж 
ХІХ ст. вигляд рекламних оголошень змінювався 
– з’являлися нові шрифти та прийоми візуально-
го маніпулювання інформацією. Поступово впро-
ваджувалися ілюстровані оголошення – товар вже 
не лише описували, але й намагалися показати. 
Збільшення рекламних оголошень на шпальтах 
газет свідчило про зростання попиту на рекламо-
вану продукцію серед городян.

1786 р. в Чернігові діяло 4 трактири та 4 за-
їжджі двори. З розвитком міста виникла потре-
ба розширення сфери обслуговування населен-
ня. Складовою цієї мережі були трактири, рес-
торани та готелі, які пропонували свої послуги 
городянам та гостям міста. Наприкінці ХІХ ст. – 
на початку ХХ ст. в місті було: 4 ресторани, 
7 трактирів та чайних, 13 готелів та номерів для 
приїжджих, 9 пивних [77, с. 185]. Проте й цьо-
го було замало, аби вдовольнити існуючі на-
тоді потреби: «Гостиницы все одноэтажные. 
Лучшие из них: Александровская, Гранд-Отель 
и Европейская (Серафимовича), но и эти «луч-
шие» отели не лучше разных «номеров для при-
езжающих» во многих наших уездных городах. 
При Александровской гостинице имеется ресто-
ран: небольшая зала с несколькими отдельными 
столиками; освещается она электричеством, и в 
то же время в ней по окнам развешаны клетки 
с канарейками… Кроме перечисленных гости-
ниц, в городе имеется их еще до 20; однако все 
они далеко не могут вместить прибывающих ле-
том богомольцев, большинство которых раз-
мещается по частным домам» [95, с. 631–632]. 
Кожен з цих закладів мав свій контингент відвіду-
вачів. До послуг вибагливої публіки були ком-
фортні приміщення та вишукана кухня рестора-
нів. Попит на місцеві ресторани та готелі підви-
щувався на час з’їзду повітового чи губернсько-
го дворянства, інших публічних заходів, коли по-
всякденне життя міста суттєво пожвавлювалося 
[13, ф. Р-8826, оп. 1, спр. 49, арк. 4–6]. Пересічні 
обивателі міста збиралися в трактирах, харчев-
нях та інших закладах. На початку ХХ ст. знайти 
в Чернігові пристойний заклад було проблема-
тично особливо на свята, коли всі гарні рестора-
ни міста зачинялися. Тому часто мешканцям міс-
та рундуки місцевого базару замінювали такий 
заклад: «… мы среди рундуков пустынного база-

ра. Облюбовали один из них. Сели. Только шап-
ки выглядывали из-за оградки. Разложили на не-
го закуски. Прелесть, кабинет. Над нами светила 
луна, кругом слышен говор людской, только кро-
ва не было над нами» [43].

Свої послуги городянам надавали місцеві лаз-
ні та перукарні. У 1785 р. в Чернігові діяло 3 лаз-
ні, стільки ж залишилось і на середину ХІХ ст. 
[99] 1801 р. був виданий указ влаштувати в містах 
лазні. У першій половині ХІХ ст. в місті діяла од-
на загальна та декілька лазень у приватних будин-
ках, які були розраховані переважно на простий 
народ: «извозчиков и др. звания людей». 1912 р. 
в місті діяло кілька лазень: одна з них міська, що 
розташовувалася по вул. Богуславській (нині час-
тина вул. Гетьмана П. Полуботка). Вона була від-
крита для жінок в середу та четвер, для чолові-
ків – в п’ятницю та суботу. Лазні Соколовської, 
що орендувались Потаповським, розміщувались 
по Гончій вулиці (нині вул. Горького), й були від-
криті у четвер, п’ятницю та суботу. Єврейські 
лазні розміщувалися біля електричної станції 
по вул. Богуславській (сучасна вул. Гетьмана 
П. Полуботка), й відкриті були в п’ятницю [69]. 
Місцеві лазні повсякчас викликали низку нарі-
кань. Міська поліція була занепокоєна вогнене-
безпечним станом приватних лазень, оскільки во-
ни часто розташовувались в непристосованих для 
цього приміщеннях [13, ф. 128, оп. 1, спр. 4817, 
арк. 1]. Городяни скаржилися, що зберігання ре-
чей в роздягальні коштувало стільки ж, скільки 
право відвідати лазню – 20 коп. сріблом. Буфет з 
прохолодними напоями в одній лазні був зданий 
в оренду «чудаку иностранцу», який закривав йо-
го в найбільш «очистительный день – субботу». 
Серед найбільших проблем лазень був своєрід-
ний підхід до надання послуг: «Когда вы входи-
те в самое сердце чистилища и являетесь пред-
ставителем мужского пола, вы невольно восхи-
щаетесь чистотой, опрятностью. Моетесь вы и 
благодарите судьбу за дивный порядок, чистоту. 
Вся чистота и порядок распространяется только 
на лиц мужского пола. Раз только затопят баню в 
среду и представят возможность посетить это же 
самое помещение женскому полу, баня принима-
ет совершенно др. вид. Начать хотя бы с «ряжек». 
На заявление подать не дырявые, а целые, чтобы 
не обварить ножек кипятком, милые женщины 
получают категорический отказ. Мало того, ад-
министрация иронизирует над слабым полом, 
мотивируя свой отказ тем, что хорошие ряжки 
припрятаны исключительно для господ мужчин» 
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[44]. Ще однією проблемою в місцевих лазнях бу-
ли гризуни та таргани.

Одним з видів діяльності цирульників на по-
чатку ХІХ ст., крім безпосередньо надання пе-
рукарських послуг, було кровопускання. 1845 р. 
було видане розпорядження Міністерством вну-
трішніх справ про цирульників та введені в дію 
«Правила об испытании цирульников и об отно-
шениях их к врачебному начальству». 1912 р. 
Медичною радою було вирішено припинити в 
так званих цирульнях здійснювати малі хірургіч-
ні операції, оскільки вони повинні були проводи-
тися під наглядом лікаря. Медична рада визнала, 
що перукарні та цирульні заклади можуть слугу-
вати виключно для миття голови, гоління, стриж-
ки та завивки 
волосся, а здій-
снювати будь-
які хірургічні 
операції забо-
ронялося [98, 
ф. 442, оп. 665, 
спр. 12, арк. 31]. 
Перукарні мож-
на було відкри-
вати з дозволу 
міської управи. 
У Чернігові у 
ХІХ – початку 
ХХ ст. працю-
вало 2 – 3 перу-
карні [77, с. 185; 
88; 99; 111, с. 286]. 
Перукарні пра-
цювали в будні дні з 8 ранку до 9 години вечо-
ра, у неділю та святкові дні – з 8 години ранку до 
4 години пополудні, а на свята – до 3 години дня. 
Напередодні свят заклади працювали до 11 години 
вечора [58]. Були зали для чоловіків та жінок. Після 
кожного клієнта проводилася обов’язкова дезінфек-
ція інструментів за допомогою вогню [59–60].

У ХІХ ст. для мешканців міста стало доступ-
ним і медичне обслуговування. 1802 р. в Чернігові 
почала діяти губернська лікарня, яка до середини 
ХІХ ст. залишалась єдиною медичною установою 
[12, с. 13–15]. У середині 60-х рр. відкриваються 
земські медичні заклади. 1893 р. у Чернігові бу-
ло відкрито місцеве відділення Російського то-
вариства Червоного хреста. Поряд з лікарнями 
з’являлися і аптеки. У Чернігові першу аптеку було 
відкрито 1782 р. Впродовж ХІХ ст. в місті відкри-
лося 2 приватні аптеки [56, с. 46; 57, с. 50]. У міс-

ті час від часу спалахували епідемії холери, чу-
ми, дизентерії, дифтерії, черевного тифу. Жителі 
хворіли на малярію, лихоманку, кір, різноманітні 
венеричні інфекції. Найпоширенішими були за-
хворювання, пов’язані з травним трактом, хво-
роби дихальних та кров’яних шляхів, зовнішніх 
покривів. Під час епідемій інфікованих людей 
міська влада намагалася ізолювати у спеціальні 
приміщення, які орендували, або до інфекційно-
го відділення земської лікарні. Ліки під час епіде-
мій в аптеках продавалися за зниженим на 25 % 
цінами [110, с. 180–196].

Впродовж ХІХ – початку ХХ ст. істотні зру-
шення відчули мешканці міста у соціокультурній 
сфері. Розширилась мережа культурно-освітніх 

закладів. На початку ХХ ст. у Чернігові діяли 12 
церковно-парафіяльних, 8 міських, 4 єврейські 
громадські школи, 3 приватні, одне міністерське 
початкове училище, а також школи сліпих та 
глухонімих. Крім того, функціонували чоловіча 
та жіноча гімназії, дві приватні гімназії, реаль-
не училище, духовна семінарія, а також 6 неділь-
них шкіл для дорослих. 1916 р. в Чернігові від-
булося відкриття учительського інституту. Поява 
в Чернігові розгалуженої мережі навчальних за-
кладів стала потужним фактором його розвит-
ку. Переважна більшість їхніх мурованих буді-
вель розміщувалася у центрі міста. Таким чи-
ном, архітектура освітніх закладів творила нове 
обличчя Чернігова. Водночас поява навчальних 
закладів забезпечувала приплив до міста молоді, 
яка прагнула зі здобуттям освіти розпочати свою 
службову кар’єру – вони були споживачами, 
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а надалі й поширювачами міського способу бут-
тя, що поступово «віддаляло» місто від села. 

У першій половині ХІХ ст. в місті існувало три 
державні бібліотеки (гімназична, семінарська та 
повітового училища) та працювала одна книж-
кова крамниця, при якій була читальня. Крім то-
го, існувала бібліотека при Дворянському зібран-
ні. 1877 р. з ініціативи місцевої інтелігенції бу-
ло відкрито громадську бібліотеку на розі вулиць 
Гончої і Преображенської (нині вул. Горького та 
Преображенської) [63; 102, с. 221]. Фонди громад-
ської бібліотеки формувалися за рахунок благодій-
ництва та пожертвувань як засновників, так і гро-
мадських діячів, і на початку ХХ ст. нараховували 
5 тис. примірників книг [106, с. 866]. Найбільш за-

безпеченою літературою була бібліотека духовної 
семінарії [13, ф. Р-1275, оп. 1, спр. 16, арк. 6]. 

Інформаційний простір міста наповнювався 
матеріалами місцевої періодики. У січні 1838 р. 
побачив світ перший номер «Черниговских гу-
бернских ведомостей», які виходили до 1918 р. 
У другій половині ХІХ – на початку ХХ ст. по-
чали виходити «Черниговские епархиальные из-
вестия», «Черниговский листок», а на початку 
ХХ ст. – «Черниговское слово», «Утренняя за-
ря», «Черниговский летучий юмористический 
листок» та ін. видання. Попри зростання кількос-
ті періодичних видань та якості їхнього полігра-
фічного оформлення, звичка читати формувалась 
у чернігівців досить повільно [97, с. 69–77]. 

На зламі ХІХ – на початку ХХ ст. у Чернігові по-
стала розвинена мережа музеїв, серед яких відомі 
далеко за межами міста Музей українських ста-

рожитностей В. Тарновського, Єпархіальне схо-
вище старожитностей та Історико-археологічний 
музей Чернігівської губернської архівної комісії.

Починаючи з 1897 р., мешканці міста мали змо-
гу відвідувати кіно. Вперше у Чернігові фільм був 
продемонстрований в залі Дворянського зібрання. 
Після цього поодинокі покази кінокартин відбува-
лися в непристосованих для цього приміщеннях. 
1907 р. в місті було відкрито перший кінотеатр 
«Синематограф Иллюзион» на Шосейній вули-
ці поблизу Воздвиженської церкви у дерев’яному 
будинку (нині проспект Миру). Через кілька років 
господар «Иллюзиона» збудував поруч з ним но-
ве цегляне приміщення кінотеатру, який отримав 
назву «Наука и жизнь» (нині – проспект Миру 19, 

приміщення ощадно-
го банку) [76, с. 73]. 
На протилежній час-
тині вулиці Шосей-
ній відкрився ще 
один кінозал «Люкс». 
1913 р. на розі ву-
лиць Шосейної (про-
спект Миру) і Бого-
явленської (вул. Шев-
ченко) з’явився кіно-
зал «Мираж». На Шо-
сейній вулиці існу-
вав ще один сінемато-
граф «Штремер» [38]. 
На початку ХХ ст. в 
Олексіївському паса-
жі (біля Красної пло-
щі) розташовувався 

кінотеатр «Экспресс», який вміщував 500 осіб [61]. 
Також кіно «крутили» і у ярмаркових балаганах. 

Духовно-культурні цінності пересічних горо-
дян ХІХ – початку ХХ ст. значною мірою форму-
валися під впливом церкви. Саме релігія супрово-
джувала людину впродовж всього життя – від на-
родження до самої смерті. Найважливіші події в 
житті людини були пов’язані з церквою – хрес-
тини, вінчання, поховання. Кожну важливу спра-
ву починали з молитви або замовляли молебень. 
Якщо в сім’ї хворів родич чи траплялись інші не-
гаразди, то зверталися з молитвою до Бога. У де-
яких сім’ях було обов’язковим читання молитви 
перед вживанням їжі та читання Євангелія. Крім 
того, у будинках були хрести, ікони та священні 
предмети. Православний календар для багатьох 
людей був зручним орієнтиром в часі. Іноді, го-
ворячи про ту чи іншу подію, використовували 
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прив’язку до відповідного християнського свята 
[13, ф. 127, оп. 4, спр. 753, арк. 20]. 

Наприкінці XVIII ст. у місті було 9 приходів й 16 
церков [111, с. 237–247]. На середину ХІХ ст. у міс-
ті нараховувалося 13 православних церков та 2 мо-
настирі, також була 1 єдиновірна церква, 1 римо-
католицька церква та 1 синагога [49, с. 226–230]. 
Наприкінці ХІХ – на початку ХХ ст. в місті діяло 27 
церков, 2 монастирі та 4 синагоги [113, с. 63].

Ще один атрибут міського життя, що почав ак-
тивно розвиватися в ХІХ ст. – театр. Театральний 
сезон починався восени і тривав до весни з пе-
рервою на час посту. З початком осені в місті 
з’являлися яскраві афіші місцевих та приїжджих 
труп, які повідомляли про новинки сезону. З на-
станням холодів, коли за вікном йшов дощ, день 
помітно зменшувався, гостро ставала потреба 
розвіяти вечірню нудьгу [30; 55].

У першій половині ХІХ ст. у Чернігові при-
міщення театру та постійної трупи не було. 
Артисти, що приїздили до міста, ставили спекта-
клі у так званій «хлібній шопі», яка була розташо-
вана на Красній базарній площі – це був великий 
чотирикутний навіс на дерев’яних стовпах, при-
значений для торгівлі хлібом [75]. Лише в 1853 р. 
у Чернігові з’явився дерев’яний двоповерховий бу-
динок міського театру, що знаходився посеред скве-
ру поблизу Красної площі (на розі теперішніх вул. 
Кирпоноса і Магістратської) [89], який функціону-
вав до 1900 р., коли його тимчасово закрили, а потім 
переобладнали під літній театр [39]. Ще один театр 
було відкрито 1875 р. в дерев’яній двоповерховій ро-
тонді, яка знаходилась на найвищій точці Валу. На 
початку ХХ ст. відкрили театр на Олександрівський 
площі (сучасний район Центрального ринку). 
Сучасники схвально відзивалися про новий театр 
[90–92]. Вистави ставили і так звані любителі сце-
нічного мистецтва – це були благодійні заходи й зі-
брані кошти йшли на доброчинність. 

Невід’ємною складовою міського життя були 
свята. У XIX – на початку ХХ ст. виділялися дер-
жавні і релігійні свята. Перші символізували по-
дії загальнодержавного значення. До загально-
державних «царських» свят відносилися події, 
пов’язані зі значними віхами в житті царської ро-
дини: народженням, хрещенням спадкоємців, до-
сягненням ними повноліття, вступом до шлюбу, 
коронацією. Святкування цих торжеств організо-
вувала місцева влада. Воно складалося з урочис-
тої та культурно-розважальної частини. Урочиста 
частина включала відвідини церкви, до яких у ря-
ді свят додавався хресний хід [41]. У церквах зби-

рався місцевий бомонд: духівництво, чиновни-
ки, купці, частина міщан. На честь дня наро-
дження членів царської родини влаштовувала-
ся святкова церковна служба, а після цього ор-
ганізовувалися урочисті обіди. Такі гуляння бу-
ли довгими. Тости вимовляли на честь імперато-
ра, імператриці та спадкоємця престолу, потім – 
на честь архієреїв, міського голови і т.д. [41] 
Частиною таких свят були масові народні гулян-
ня, що закінчувалися феєрверком. Відзначали та-
кож місцеві, великі та малі, обов’язкові свята та 
«напівсвята», календарні, сімейні, разові та по-
стійні, що святкували із року в рік, жіночі та чо-
ловічі, дитячі, молодіжні та професійні [51, с. 4].

У першій половині ХІХ ст. серед доступних 
городянам форм відпочинку були прогулянки 
містом, зимові катання на санях, народні масові 
гуляння, а також бали та концерти. Традиції від-
починку існували завжди, але чітко окреслили-
ся та набули характерних рис у другій половині 
ХІХ ст. До традиційних форм відпочинку дода-
лися нові: театральні та циркові вистави, різно-
манітні виставки тощо. Саме з другої половини 
ХІХ ст. городяни відчули потребу змістовно на-
повнювати та урізноманітнювати своє дозвілля.

Форми проведення дозвілля городян залежа-
ли і від пори року [100–101]. Починаючи з вес-
ни і до самої осені місто суттєво змінювало не 
лише палітру розваг, але і свій вигляд: «Весна у 
нас в полном цвете. Погода стоит превосходная, 
деревья развиваются и зеленеют, в садах поют 
соловьи. Еще на светлой неделе вода в Десне 
значительно прибыла. Все пространство от ре-
ки до города и весь луг по левую сторону Десны 
до Подгорного и др. хуторов – покрыты водой. 
Разлив в этом году чрезвычайно живописен: вода 
не высока, и потому образовалось много неболь-
ших островов, покрытых деревьями и кустарни-
ками. Мимо города ежедневно проходят байдаки 
и барки, дубы и лодки постоянно скользят по зер-
кальной поверхности разлива, особенно возле мос-
та к Троицкой горе, порой под вечер слышится по 
воде веселая песня гуляющих… пестрые группы 
горожан каждый вечер собираются на валу полю-
боваться видами, подышать свежим, чистым воз-
духом живительной весны» [10; 54; 104]. 

Формування міського середовища впродовж 
ХІХ – на початку ХХ ст. можна умовно виділи-
ти два періоди. Перший припадає на перші шіст-
десят років ХІХ ст. – час коли було започаткова-
но реконфігурацію міського простору, закладено 
основи складання інфраструктури, формуван-
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ня соціокультурного середовища. З різних при-
чин реалізація планів розвитку міста затягнула-
ся, що врешті-решт дозволило впорядкувати ли-
ше історичний центр міста. Впродовж першого 
періоду лише поверхово окреслились зміни у по-
буті городян та соціокультурній сфері. У цілому ж, 
одноповерховий дерев’яний Чернігів, як і рані-
ше, приваблював своїми краєвидами, за лаштун-
ками яких місто продовжувало жити в досить ар-
хаїчних структурах повсякденності. Життя виру-
вало навколо центру міста, а, за відсутності вели-
кого промислового виробництва, головним його 
змістом була торгівля та дрібне підприємництво, 
які не стали рушійною силою розвитку його інф-
раструктури. Забезпечення життєдіяльності міс-
та фактично було покладено на його мешканців, 
що негативно позначалось на стані міських тери-
торій та природного ландшафту. 

Більш масштабні зміни сталися впродовж дру-
гого етапу, який припадає на останню третину 
ХІХ ст. – початок ХХ ст. Збільшення чисельнос-
ті населення Чернігова зумовило істотне зрос-
тання міської території. Впорядковується вулич-
на мережа, здійснюється остаточний перехід від 
радіально-концентричної системи забудови до 
регулярної системи планування кварталів та ву-
лиць, більшість з яких у центральній частині міс-
та були замощені бруківкою. Крім того, були ство-
рені зони відпочинку городян, розбиті парки як у 
центрі міста на території Валу, так і міський сад 
та зелена зона в урочищі Ялівщина. Складається 
система медичного та побутового обслуговуван-
ня – у місті з’являються лікарні, приватні лікарі, 
аптеки, формується мережа перукарень, налаго-
джується діяльність міських лазень. З’являється 
міський транспорт – візники, що уможливлюва-
ло цілодобове пересування городян містом та за 
його межі. Крім того, було організовано регуляр-
не транспортне сполучення з іншими містами, 
що було ознакою включення міста в урбанізацій-
ні процеси в масштабах регіону та країни в ці-
лому. Відкриття 1861 р. шосе Санкт-Петербург – 
Київ – Одеса зв’язало Чернігів суходолом зі сто-
лицею та іншими містами. Десною курсував річ-
ковий транспорт, що забезпечував, за відсутнос-
ті розвиненої мережі доріг, можливість дістатися 
центру губернії з глибинки. Нарешті, наприкінці 
ХІХ ст. Чернігів одержує й залізничне сполучен-
ня, що прискорило, зокрема, й поштовий зв’язок. 

Розвитку міста була притаманна певна інерт-
ність, яка тривалий час не давала можливос-

ті Чернігову подолати ознаки, властиві провін-
ційним ремісничо-торгівельним центрам. І хоча 
Чернігів індустріальним центром так і не став, 
завдяки розвитку мережі освітніх установ, тран-
спорту, насамперед залізничного, розгалужен-
ню управлінських структур, він еволюціонував у 
руслі міст доби модернізації. Попри невеликі роз-
міри й меншу, ніж у деяких повітових центрах гу-
бернії чисельність населення, Чернігів поступово 
долав малорухливий спосіб буття. За інтенсивніс-
тю життя, завдяки створенню мережі театрів, кі-
нотеатрів, бібліотек тощо, а також за рівнем ком-
фортності життя з появою водогону, розвиненої 
вуличної мережі, міських парків та скверів, місь-
кого транспорту, впровадженням у повсякденний 
побут технічних новацій, зокрема, телефону, кі-
но, автомобілів тощо, Чернігів не відставав від ін-
ших центрів українських губерній. 

Чернігів став привабливим для гостей, про 
що свідчить розширення мережі готелів, закла-
дів харчування, музеїв та виставок. Якість послуг 
та їхня вартість, що надавались цими закладами, 
цілком відповідали тогочасним уявленням про 
гостинність і комфорт. 

Рушійною силою повсякденного життя 
Чернігова залишалась торгівля. Упродовж ХІХ – 
початку ХХ ст. не втрачають своєї привабливос-
ті ярмарки, які не лише забезпечували товарами 
жителів міста, але й являли собою помітне куль-
турне явище, впливали на формування міського 
інформаційного простору, яке з другої половини 
ХІХ ст. доповнювалося й урізноманітнювалося 
відомостями місцевих газет та рекламними ого-
лошеннями. Відтак для мешканців міста стали 
звичними атрибути суто міського життя – мода, 
розпродажі, акції, уроки танців, концерти, спек-
таклі, бали тощо. Значну комунікативну й соціо-
культурну функцію в місті виконували церкви й 
монастирі, опікуючись моральними цінностями 
тогочасного суспільства. 

Однак сформований до початку ХХ ст. місь-
кий простір Чернігова з його атрибутами, привне-
сеними процесами модернізації другої половини 
ХІХ ст., цілком відповідав образу міста початку 
ХХ ст. Повсякденність у цьому просторі носила 
скоріше «квазіміський» характер, оскільки місто 
не стало індустріальним центром – промислова 
складова його інфраструктури практично не змі-
нилась впродовж століття, а у життєдіяльності го-
родян околиць міста збереглися яскраво виражені 
ознаки сільського способу існування.
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Чернигов в ХІХ – начале ХХ ст.: формирование городской среды
В статье исследовано формирование городской среды Чернигова в ХІХ – начале ХХ вв., в частности 

проанализировано становление инфраструктуры города, формирование сети улиц, освоение городского 
пространства, охарактеризован процесс модернизации города, изменения в социокультурной сфере. 
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Chernihiv in the 19th – at the beginning of the 20th centuries: forming of the urban environment
The forming of the urban environment in Chernihiv in the 19th – at the beginning of the 20th centuries is investigated 

in the article, in particular the city infrastructure forming, the street network forming, and exploring the city area were 
analyzed. The process of modernization and changes in social and cultural sphere of city life were characterized. 
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Анастасія Орлова (м. Київ) 

СОЦІАЛЬНА ТА ЕКОНОМІЧНА СКЛАДОВА 
ЕФЕКТИВНОСТІ ВИКОРИСТАННЯ ТЕРИТОРІЇ 

ПРИ ЗАБУДОВІ МІКРОРАЙОНУ CУЧАСНОГО МІСТА
У статті висвітлюється історія розвитку міст України, розкривається поняття ефективності ви-

користання території і надано огляд наукових досліджень з даної проблеми. Аналізуються такі понят-
тя, як містобудівний, соціальний та економічний ефекти при забудові мікрорайону. 

Ключові слова: місто, мікрорайон, ефективність, інтенсивність, житлова забудова, соціальний 
ефект, економічний ефект.

Сьогодні суспільне життя людства нерозрив-
но пов’язане з містом. Кожна друга людина меш-
кає в місті. Сучасне місто є центром несільсько-
господарського виробництва, постійно розши-
рює свій вплив на навколишню територію і да-

лі розвиває функції суспільно-політичного і куль-
турного характеру. 

Початок XXІ століття характерний тим, що все 
більша частина населення земної кулі перетвори-
лася у мешканців міст. Такі швидкі темпи урба-
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нізації є перш за все наслідком змін, які прохо-
дять в суспільно-економічному розвитку кожно-
ї держави.

Місто визначається як територія, що має пев-
ний статус і характеризується специфічним се-
редовищем: соціальним, виробничим, природ-
ним, архітектурним.

Місто – це особлива соціально-територіальна 
форма організації суспільного виробництва, 
де відбуваються не тільки виробництво, але й 
формування самих людей та їх способу життя. 
Формування людини багато в чому залежить від 
стану соціально-культурного середовища, що ви-
значається поряд з іншими і такими чинниками, 
як наявність і якість житла та комунальних по-
слуг, транспорту та зв’язку, торгівлі і громадсько-
го харчування, побутового обслуговування, охо-
рони здоров’я, освіти і т.п. 

Перші міста на Землі виникли за кілька тися-
чоліть до нашої ери в зв’язку з переходом люд-
ського суспільства від первіснообщинного до ра-
бовласницького ладу, коли відокремилося ремес-
ло від землеробства, з’явилися приватна власність 
і товарообмін, класи і держава. Народження кож-
ного міста обумовлено потребами суспільства – 
у першу чергу, економічними. Значення, роль і со-
ціальний профіль міст мінялися залежно від рів-
ня розвитку продуктивних сил, способу вироб-
ництва, суспільно-економічної формації, в умо-
вах яких вони розвивалися. Змінювалися харак-
тер розселення людей, розміри і темпи розвитку 
міського господарства, ступінь благоустрою жит-
лового фонду. Підвищення ролі міст у розвитку 
суспільства називається урбанізацією.

Головний соціальний зміст урбанізації вияв-
ляється в особливих «міських відносинах», що 
охоплюють соціально-професійну і демографіч-
ну структуру населення, його спосіб життя, куль-
туру, розміщення продуктивних сил, розселення. 
Передумови урбанізації – зростання в містах інду-
стрії, розвиток продуктивних сил, їх культурних і 
політичних функцій, поглиблення територіально-
го поділу праці, динаміка демографічних показ-
ників, природні ресурси та інші містотвірні фак-
тори. Темпи урбанізації, її масштаби, рушійні си-
ли і наслідки залежать від соціально-економічних 
умов на різних історичних етапах розвитку люд-
ського суспільства.

Античні міста виникали як різновид соціально-
економічної і державної організації. Вони називали-
ся «поліси», тобто міста-держави, і складалися із са-
мих міст і прилеглих до них невеликих територій.

В окремі періоди розвитку людського сус-
пільства міста досягали великих розмірів, на їх-
ній території зосереджувалася велика кількість 
населення. Так, у рабовласницьких державах іс-
нували великі адміністративно-територіальні 
центри з населенням 500-600 тисяч чоловік, а в 
стародавньому Римі, у період його розквіту – на-
віть більше 1 мільйона жителів.

У містах Стародавнього світу споруджува-
лися в центрі величні палаци і храми, величезні 
громадські й культові будинки, просторі кварта-
ли прекрасних житлових будинків, що стали іс-
торичними пам’ятками найвищих досягнень ци-
вілізації в галузі архітектури. 

Історія міського господарства нерозривно 
пов’язана з виникненням міст і загальноміських 
суспільних потреб для вирішення яких створю-
ється спеціальний орган управління. Зміцнюється 
місто, будуються у ньому громадські будинки і 
мости, гатяться болота і вирівнюються вулиці під 
керівництвом міського магістрату, якому доводи-
лося мати справи з міською думою, губернським 
правлінням та іншими органами управління. 
У містах України, навіть тих, які були «під пана-
ми», існувало самоврядування. 

Інтенсивний розвиток міст починається в пе-
ріод капіталізму. Виникнення фабричного ви-
робництва і поява машин вимагають великої 
кількості робочих рук на великих промислових 
підприємствах. Відбувається централізація насе-
лення. Навіть при невеликій фабриці робітники 
живуть поблизу підприємства. Задовольняючи 
їхні потреби, трудяться ремісники, кравці, шев-
ці, пекарі, муляри, столяри та інший робочий 
люд, що селиться тут же, утворюючи робітниче 
селище. Згодом селище розростається в містеч-
ко, а містечко – у велике місто. Чим більше міс-
то, тим вище ступінь розвитку його інфраструк-
тури: міських доріг, житлових мікрорайонів, ма-
сового міського транспорту, промисловості, ме-
режі підприємств побутового обслуговування, 
установ науки і культури.

Поява надмонополій з величезними капітала-
ми приводить до концентрації виробництва в ра-
йоні найбільших міст. На їхній території спору-
джуються нові потужні підприємства, що утво-
рюють єдине ціле з уже існуючими. У ході моно-
полізації капіталу гігантські корпорації поглина-
ють своїх конкурентів у менших містах, збіль-
шуючи потужності великих фірм. У великих 
містах розташовуються підприємства й устано-
ви сфери обслуговування. Сюди ж тяжіють вели-
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кі потоки працездатного населення, не зайнятого 
в суспільному виробництві.

У результаті цих процесів великі міста пере-
творюються в міста-гіганти, що виходять за свої 
межі і розростаються за рахунок пригородів. 
Поступово розширюючись, раніше самостійні 
й відособлені міста з’єднуються один з одним, 
утворюючи єдине ціле, так звану міську агло-
мерацію або мегаполіс з населенням понад 11, 
а то і більше 20 млн. чоловік. Їхній розвиток ма-
є гіпертрофований характер, утворюючи нові 
складні містобудівні проблеми.

Не обійшов цей процес і Україну. Якщо на по-
чатку XX ст. в Україні переважав розвиток окре-
мих великих міст, то, починаючи з 1930-х ро-
ків, тут виникають перші групи великих міст у 
зв’язку з реалізацією широкої програми індустрі-
алізації та електрифікації країни.

Раніше, в період індустріалізації 20-30-х ро-
ків минулого століття набула поширення у світовій 
практиці містобудування ідея будинку-комуни і жит-
лового кварталу. У цей період основна частина про-
ектованого житла створювалася для проживання ро-
бочого класу, людей з невеликим рівнем доходів.

Саме у 1920-і роки вперше були поставлені 
питання сітьового обслуговування і значення ра-
йонного планування. Експериментальне будів-
ництво житлових комплексів з розвиненою сис-
темою соціального обслуговування, з квартира-
ми для різних типів сімей закладало різноманіт-
ні рівні комфорту як самих квартир, так і житло-
вих утворень. Вводиться містобудівне нормуван-
ня житлової забудови. Забудова населених місць 
проектується по кварталах. Для периферійних 
частин міста застосовується безквартальна сис-
тема – окремими групами житлових і суспільних 
будівель із в’їздами з вулиці. При цьому вказу-
ється, що правильне вирішення забудови кварта-
лу може бути забезпечене лише в тому випадку, 
якщо продумані питання загальної композиції та 
організація життя населення цілої групи кварта-
лів. Мікрорайон як в організаційному відношен-
ні, так і в архітектурному повинен розглядатися 
як єдиний житловий комплекс, практичне здій-
снення якого можливо лише в умовах соціаліс-
тичного міста [8,11].

У роки радянської влади на території України ве-
лося масове житлове будівництво. Були побудовані 
5, 9, 12 і 16-ти поверхові будинки. У містах з’явилися 
міста-супутники, “міста-спальні”, житлові масиви і 
мікрорайони сучасних будинків. Підвищувався бла-
гоустрій будинків і заселеної території. 

Характерною рисою розселення після Другої 
світової війни є виникнення міст і міських групо-
вих систем, що зберегли свій архітектурний ви-
гляд до теперішнього часу. Великі, середні і ма-
лі групові системи являють собою тісно взаємо-
залежні міські і сільські поселення різної величи-
ни і народногосподарського профілю. Об’єднання 
досягається розвитком територіально-виробничих 
зв’язків, загальною транспортною та інженерною 
інфраструктурою, єдиною мережею суспільних 
центрів соціально-культурного обслуговування і 
місць відпочинку населення, загальною зоною од-
но, – двогодинної доступності центрального міста. 
Формування групових систем розселення дозволяє 
підвищити ефективність використання виробничої, 
транспортної, інженерної і соціально-культурної 
інфраструктур, збільшити доступну розмаїтість 
вибору місць праці, культурного дозвілля, побу-
ту і відпочинку для населення міст і сільських по-
селень; створює для працівників малих і середніх 
населених пунктів широкі можливості підвищен-
ня рівня освіти і кваліфікації; дозволяє зберегти й 
ефективно використовувати природні ресурси. 

У 1950-х рр. житлова забудова створювалася на 
основі мікрорайонної системи і розглядалася як ді-
ловий центр і спальні периферійні житлові райони.

Розвиток системи соціально-побутового об-
слуговування призвів до ще більшого укрупнен-
ня кварталу і групи кварталів з диференціацією їх 
територій за функціональним призначенням.

Епоха масового індустріального домобудівни-
цтва почалася в 1960-х і тривала в період будівни-
цтва «розвиненого» соціалізму, до початку 1990-х 
років. Прикметно, що основу земельних відносин 
в СРСР становила державна власність на землю. 
Земля надавалася державою в безкоштовне без-
строкове або тимчасове користування всім забу-
довникам, зберігаючи за ним право контролю за 
цими землями [5]. 

У 1960-х рр. зародилася ідея багатоповерхо-
вих житлових комплексів міської житлової забу-
дови, що відбиває вимоги збільшення її щільнос-
ті, інтеграції життя, укрупнення і багатопрофіль-
ності ділових центрів і обслуговування. Міське 
функціональне зонування послужило виділен-
ню зі структури житла більшої частини функ-
ціональних процесів і сприяло поділу міста на 
житлову і ділову зони, що пізніше негативно по-
значилося на соціальній структурі міста, вини-
кли проблеми з транспортом. Вимоги, що ви-
сувалися до організації обслуговування житло-
вих кварталів, зумовили появу підприємств на-
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ближеного обслуговування населення (першого 
ступеня обслуговування), що включають необхід-
ний набір установ обслуговування (господарсько-
побутових, торгових, фізкультурно-оздоровчих, 
освітніх, дитячих, рекреаційних тощо) – так стали 
з’являтися житлові комплекси з обслуговуванням.

Даний період можна позначити як перелом-
ний. В УРСР відбувається формування основних 
концепцій житлових комплексів з обслуговуван-
ням. Почалася реформація концепції мікрора-
йонування на користь створення високощільної 
багатопрофільності міського середовища. Саме 
в цей період склалася концепція багатофункціо-
нального житлового комплексу, яка відповідала 
всім вимогам організації житлового середовища, 
як на територіях нового будівництво, так і при ре-
конструкції сформованої забудови[3]. Недоліками 
цього періоду є виділення зі структури житла біль-
шої частини функціональних процесів, що сприя-
ло поділу міста на житлову і ділову зони, що зго-
дом призвело до проблем в транспортній струк-
турі і негативно позначилося на соціальній струк-
турі міста. Розвиток концепції житлових комплек-
сів з обслуговуванням в УРСР пов’язано з розви-
тком урбанізації. 

Максимального втілення ідея житлових утво-
рень отримала до початку 1980-х років. Але, 
в контексті змін, що відбуваються в економічній 
та соціально-політичній сферах, дискредитува-
ла себе і вимагала нових підходів до формуван-
ня житлового середовища [3]. У 1970-1980-і роки 
складаються основні прийоми проектування жит-
лових комплексів із закритою і відкритою систе-
мами обслуговування. Визначається оптималь-
ний склад приміщень обслуговування в структу-
рі житлових будинків. 

Проектна практика 1970-80-х років значною 
мірою відобразила різні теоретичні концепції. 
Багатоповерхові житлові комплекси дали досить 
велику різноманітність поєднань житлових і сус-
пільних елементів [13].

У 1990-і рр. в Україні здійснюються перші про-
екти багатоповерхових житлових комплексів, ви-
сотні житлові комплекси з розвиненою соціально-
побутової структурою, що відповідають всім ви-
могам сучасної людини. Підвищення ефектив-
ності використання міських земель і комфортне 
середовище для проживання, завдяки оптималь-
ній функціональній насиченості, зумовили вели-
ке поширення багатоповерхових житлових комп-
лексів з обслуговуванням на даному етапі.

У структурі міст, як правило, виділяють осо-
бливі міські зони: центр, житлову, промислову та 

ін. У сучасних містах можна виділити функціо-
нальні вузли, які об’єднують працю, побут і від-
починок жителів.

Для міста характерна підвищена густота на-
селення і компактність забудови. Віднесення на-
селеного пункту до категорії міста оформляєть-
ся в пев¬ному порядку і супроводжується вста-
новленням його міської межі і міських земель.

Основою зонування території міста є:
• відмінність заселюваних територій за ти-

пом забудови (кількість поверхів, матеріал, кон-
структивне рішення) - будівельне зонування;

• цінність території («ціна міської землі»);
• щільність забудови;
• історико-культурна цінність забудови й 

інші ознаки.
У районному плануванні крім функціонально-

го зонування відбувається розділення територій:
• за ландшафтними умовами (наприклад, 

зонування гірських районів за висотою над рів-
нем моря);

• за місцем і системою розселення (ядро 
системи і периферія);

• за інтенсивністю освоєння території, 
щільності населення, густиною населених місць.

Найважливішим елементом міста є його заселю-
вана територія – зона розміщення житлової забудо-
ви, громадських центрів і зон відпочинку населен-
ня. Завдання містобудівної організації заселюваної 
зони виходять із розуміння житла як розвиненої 
матеріально-просторової системи. Житлове серед-
овище організується в містобудівних проектах на 
всіх рівнях: у районному плануванні здійснюєть-
ся вибір майданчиків для житлового будівництва; 
в генеральному плані вирішуються питання комп-
лексної організації заселюваної зони міста або 
сільського поселення; в проектах детального пла-
нування і забудови розробляються архітектурно-
планувальні пропозиції з формування житлових 
комплексів, розробляються прийоми забудови, ти-
пи житлових і громадських будівель.

У сучасних умовах значно посилюється зв’язок 
між територіальним розвитком населених місць і 
вирішенням найважливіших завдань формування 
максимально сприятливого  міського середовища 
для людини, що відповідає економічним, соціаль-
ним, санітарно-гігієнічним та естетичним вимо-
гам. Ці вимоги стають комплексними критерія-
ми ефективності шляхів територіального розвит-
ку. Необхідно забезпечити єдність принципів до-
цільності і економічності. При цьому слід заува-
жити, що жоден з цих факторів не повинен шко-
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дити один одному. Основною метою якраз і є до-
сягнення оптимуму.

У нашій країні надається серйозна увага питан-
ню раціонального використання землі. Подальше 
зростання населення в містах призводить до того, 
що розвиток житлової території може здійснювати-
ся лише за рахунок реконструкції сформованої забу-
дови або виходу на нові території.

Разом з тим підвищення кількості поверхів  
забудови, все більш широке використання під-
земних просторів, інтенсифікація використан-
ня освоєних житлових і промислових територій 
є факторами, що скорочують потребу в забудові 
нових міських територій.

При розробці проблеми використання терито-
рії житлової забудови важливо розглядати питан-
ня землекористування у взаємозв’язку з системою 
сформованого розселення та посилити увагу до 
управління землекористуванням у містах.

Збільшення чисельності міського населення 
позначається на зростанні заселюваних територій 
міст, що призводить в першу чергу до розширення 
територій, зайнятих мікрорайонами і кварталами.

На величину території житлових кварталів і мі-
крорайонів впливає кількість поверхів забудови. 
Незважаючи на значні обсяги нового багатоповер-
хового житлового будівництва, питома вага ма-
лоповерхової забудови залишається досить висо-
кою, навіть у великих містах країни вона складає 
30% і більше [6].

Раціональне використання території житлових 
районів пов’язано насамперед з розподілом всіх 
функціональних зон, необхідних для нормально-
го проживання населення; щільністю забудови і 
кількість поверхів будівель; освоєнням терито-
рій; створенням системи культурно-побутового 
обслуговування шляхом кооперування; відведен-
ням території для відпочинку і фізичного розвит-
ку населення; комплексним розв’язанням усіх 
питань, пов’язаних із забудовою житлових райо-
нів, а не окремих мікрорайонів [5].

Мікрорайони і квартали займають до 70% за-
гальної території житлових районів. Питомі по-
казники території мікрорайонів і кварталів зале-
жать від величини міста. Житлова територія мі-
крорайону охоплює ділянки, заняті площею за-
будови житлових будинків, зеленими насаджен-
нями, проїздами, під’їздами до будинків, відкри-
тими автостоянками.

Недотримання нормативів при проектуван-
ні призвело до диспропорції мережі культурно-
побутового будівництва, зокрема, при визначен-
ні кількості шкіл та дитячих установ. 

Велика питома вага малоповерхової забудови 
підвищує вартість міського будівництва і знижу-
є рівень благоустрою міста. У зв’язку зі зростан-
ням у державному будівництві останніх років пи-
томої ваги багатоповерхової забудови в структурі 
кількості поверхів житлового фонду відбувають-
ся істотні трансформаційні зміни. Як показує ана-
ліз проектних матеріалів, інтенсивність викорис-
тання території житлових кварталів і мікрорайо-
нів на розрахунковий термін різко зростає. 

В умовах дефіцитності всіх видів ресурсів го-
стро постає проблема раціонального їх викорис-
тання в містобудуванні. Ефективне використан-
ня території мікрорайонів є одним з резервів зни-
ження вартості будівництва.

У проектах планування мікрорайонів та жит-
лових районів у гонитві за збільшенням щільнос-
ті житлового фонду нерідко ігнорується відвід 
необхідних територій для гаражів і автостоянок. 
В результаті боротьба за справжню економічність 
будівництва підміняється прагненням до знижен-
ня початкових витрат[5]. У підсумку така позиція 
обернеться великими додатковими затратами на 
влаштування підземних споруд, реконструкцію 
інженерних мереж і т.д.

Критерієм вибору оптимального рішення у 
всіх випадках приймається соціально-економічна 
ефективність, що обумовлює необхідність при 
порівнянні варіантів визначати ефективність ка-
пітальних вкладень в соціальну (економія вільно-
го часу) і екологічну сфери (запобігання втрати 
від забруднення навколишнього середовища) [7].

Таким чином, проблема ефективного викорис-
тання території міста повинна розв’язуватися з 
урахуванням максимального підвищення ефектив-
ності капітальних вкладень і зростаючого значен-
ня соціальних факторів у розвитку суспільства.

Ефективність використання території в проектах 
генеральних планів міст характеризується комплек-
сом наступних техніко-економічних показників: пи-
томим показником території окремих функціональ-
них зон (м2 на 1 жителя), щільністю житлового фон-
ду мікрорайонів, житлових районів.

Найбільш ефективними шляхами інтенсифіка-
ції використання житлової території можуть бути 
наступні: укрупнення структурних елементів час-
тини мікрорайону кооперацією об’єктів обслуго-
вування; підвищення щільності та кількості по-
верхів нової житлової забудови.

Отже, впровадження в містах методів комплек-
сного будівництва житлових будинків, об’єктів 
культурно-побутового призначення і комунально-
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го господарства на основі безперервного плану-
вання повинне забезпечувати містобудівний, со-
ціальний та економічний ефекти. 

Містобудівний ефект досягається при переході 
від вибіркової забудови вільних земельних діля-
нок до планомірної реалізації генерального плану 
і послідовного завершення містобудівних утво-
рень (житлових районів, мікрорайонів, міських 
вулиць, площ) шляхом комплексної забудови та 
реконструкції житлових мікрорайонів.

Соціальний ефект повинен забезпечуватися 
створенням зручностей населенню в результаті 
комплексної забудови міських районів, з одночас-
ним введенням в експлуатацію житлових будин-
ків та всіх необхідних 
установ і підприємств 
культурно-побутового 
призначення і кому-
нального господарства, 
а також за рахунок під-
вищення рівня побуто-
вого комфорту осель при 
загальному поліпшенні 
якості будівництва.

Основа формування 
соціально – плануваль-
ної структури житлово-
го кварталу – це комп-
лекс органічного по-
єднання функцій пра-
ці, побуту і відпочинку 
з оптимальними санітарно-гігієнічними умовами та 
економічною доцільністю використання міської тери-
торії, як найбільш цінного природного багатства [7]. 

Прогрес в області містобудування не можна 
відділити від проблеми ефективності викорис-
тання усіх міських територій з метою розселен-
ня мешканців (організації житлового середовища, 
житлових структур і місць працевлаштування), 
а також формування здорового оточуючого середо-
вища та попередження необґрунтованого зрос-
тання міських територій [7].

Розглядаючи питання, які пов’язані з ефектив-
ністю використання території житлової забудови, 
слід відзначити, що на неї впливає не тільки інтен-
сивність (підвищення щільності житлового фонду 
територій, котрі забудовуються), але і раціональне 
використання її, тобто відповідність ландшафтної 
будови землі і геологічної структури підземного 
шару. Це дасть можливість доцільно розмістити 
певні функціональні зони на забудованій території 
і таким чином будуть забезпечені мінімальні за-

трати на інженерну підготовку територій, а отже і 
певна економія коштів на їх освоєння. 

Виходячи з цього, аналіз найбільш ефектив-
ного використання призначених для розвитку за-
будованих територій повинен бути проведений 
не тільки з позицій приватних інвесторів – як ко-
мерційна ефективність, але і з позицій впливу на 
умови побуту, праці та відпочинку жителів міста – 
як соціальна ефективність.

Для забезпечення ефективності забудови 
житлової території можна виділити два принци-
пових підходи: перший – розрахунковий метод і 
оцінки економічної ефективності використання 
певної ділянки; другий – нормативний підхід із 

застосуванням систе-
ми показників[10]. 

Розрахунковий ме-
тод оцінки економіч-
ної ефективності ви-
користання терито-
рій має базуватися на 
тому, що використан-
ня і забудова терито-
рій конкретної плану-
вальної одиниці зале-
жить від розмірів до-
ходу (прибутку) з тієї 
чи іншої території та 
витрат на реалізацію 
будівництва:

Е=П/В, де:
Е – економічна ефективність певного типу за-

будови на тій чи іншій ділянці території;
П – прибуток, який потенційно дає той чи ін-

ший тип забудови;
В – витрати на реалізацію будівництва.
Таким чином, максимізація економічної ефектив-

ності Е -> max може бути досягнута за рахунок:
1) максимізації прибутку, де П = Д – В (Д – 

доход, В – витрати);
2) мінімізація витрат В-> min при дотри-

манні необхідного комплексу соціальних вимог.
Але в існуючій практиці містобудування, яка 

склалася за часів планово-адміністративної еко-
номіки, переважно застосовувався нормативний 
підхід. Рівень ефективності використання тери-
торії визначався на підставі витратного методу, з 
одного боку (це питомі витрати коштів, ресурсів 
різного роду на одиницю території, що освою-
ється або переосвоюється — реконструюється), 
і власне, кількісними критеріями освоєння тери-
торії, з іншого боку, – через систему норматив-
них показників, що характеризують інтенсив-
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ність використання тієї чи іншої території:
– щільність населення;
– щільність фондів ;
– щільність забудови (коефіцієнт забудови –  Кзаб.)
– середня кількість поверрхів.
З розвитком ринкових відносин виникла не-

обхідність розширення поняття інтенсивнос-
ті використання території. У нормативних доку-
ментах ще не зафіксовані чисельні значення цьо-
го показника, проте аналіз закордонного досвіду 
освоєння та забудови міських територій дозволяє 
ввести такі рамкові значення цим характеристи-
кам. Цей показник, в основному, використовуєть-
ся при порівнянні різних видів і типів забудови 
певної території з метою визначення найбільш 
ефективного виду її освоєння, зокрема, її подат-
кового потенціалу [10].

Однак навіть доведення всіх вищезгаданих по-
казників до нормативних ще не гарантує ефектив-
ного використання певної території в інтересах 
міста в цілому. Використання цих показників має 
сенс лише на локальному рівні.

Найважливішим напрямом у досягненні ефек-
тивного використання територій функціонально – 
планувальними засобами особливо в великих, знач-
них та найзначніших містах стало підвищення за-
гальної компактності плану, включаючи оптиміза-
цію загальноміської системи функціонального зо-
нування, інтенсивність функціонального викорис-
тання житлових територій. 

Створення просторової композиції забудови і 
формування на її основі функціонально – плану-
вальної організації, пов’язані в основному з ра-
ціональним використання території, що в свою 
чергу призводить до її інтенсифікації.

Провівши дослідження питань ефективнос-
ті та економічності планування і забудови місько-
го середовища, бачимо, що на практиці не так уже 
і часто враховуються попередні розрахунки, пев-
ні співвідношення ефективності та рентабельнос-
ті, які ґрунтуються на багаторічних дослідженнях. 
Питання рентабельності та ефективності у містобу-
дівництві мають досить багатосторонній зв’язок.

Узагальнюючи викладене, можна стверджува-
ти, що містобудівна теорія потребує докорінного 
перегляду на принципово нових засадах. Мають 
бути змінені не тільки принципові підходи до 
оцінки факторів впливу, але й методологія робо-
ти, пріоритети, головні завдання і мета. Зміни у 
теорії містобудування є нагальною й суто прак-
тичною необхідністю. 

Потребують перегляду норми виділення зе-
мельних ділянок під забудову. 

Існуюча щільність забудови зумовлена як тра-
диціями, так і застарілими нормативами і обме-
женнями забудови, що не сприяють ефективному 
використанню територій населених пунктів як 
міських, так і сільських. Потребують докорінно-
го перегляду норми щільності забудови, що дозво-
лить підвищити прибутковість забудованих земель. 
Зокрема, одним із можливих шляхів підвищення 
ефективності використання територій великих на-
селених пунктів має стати збільшення щільності за-
будови пропорційно результатам грошової оцінки.

Розвиток вільного ринку земель несільськогос-
подарського призначення сприятиме нарощуван-
ню житлового будівництва, розвитку соціальної й 
інженерно-транспортної інфраструктур, створенню 
нових робочих місць, підвищенню цінності земель. 

У нових ринкових умовах ця система плану-
вання і, відповідно, проектування, повинна бути 
замінена. Вона повинна бути заснована на триє-
диній схемі з вертикально-горизонтальними фор-
мами управління: законодавчий рівень – органи 
місцевого самоврядування – споживачі (замовни-
ки), і по горизонталі: проектні організації та неза-
лежна експертиза з участю громадськості[12].

Система містобудівного планування та управлін-
ня має стати більш гнучкою, що дозволяє своєчасно 
відреагувати на ситуацію з розміщенням об’єктів і 
розподілом міських земель, мати зворотні зв’язки, 
бути відкритою для того, щоб можна було вносити 
необхідні зміни на проектній стадії [2].

В умовах нового соціального замовлення ви-
никає необхідність поліпшення методики науко-
вих досліджень, містобудівних норм проектуван-
ня. Норми санітарних розривів, інсоляції квартир, 
розміри внутрішньоквартальних проїздів, май-
данчиків, стоянок автомобілів та інше не відпо-
відають вимогам часу. Результатом є неефективне 
використання міських земель. Питання про цін-
ність землі як фактора, що підлягає обліку в сис-
темі економічних розрахунків в містобудуванні, 
незважаючи на численні проблемні питання, не 
отримало до цього часу рішення, доведеного до 
рівня обов’язкових нормативних показників [12].

Основна умова підвищення ефективності міс-
тобудівних норм – поглиблення їх диференціації 
відповідно до різноманітних містобудівних умов, 
особливостей регіонів і окремих міст та інших 
населених пунктів може бути реалізовано тільки 
в системі нормативних документів.
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(29 травня 1962 року) посилює інтерес сучасних 
дослідників рідного краю до процесу творен-
ня унікальної краєзнавчої енциклопедії – 26-ти 
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ласті – громадсько-політичних діячів, вчених, 
письменників, Героїв Радянського Союзу і Героїв 
Соціалістичної Праці, Заслужених вчителів, ліка-
рів, артистів, новаторів виробництва, членів бри-
гад і ударників комуністичної праці.

До підготовки цього видання передбачається 
залучити кращі сили науковців дослідних інсти-
тутів, архівів, музеїв викладачів вищих і серед-
ніх учбових закладів, партійного, радянського і 
профспілкового активу.

З метою чіткої організації цієї великої і важ-
ливої роботи відділ науки і культури ЦК КП 
України вважає необхідним: створити головну 
редакційну колегію, яка здійснюватиме загаль-
не і науково-методичне керівництво підготов-
кою та виданням «Історії міст і сіл Української 
РСР»; в кожній області створити редакційну ко-
легію по підготовці тома, присвяченого даній об-
ласті; поточне організаційно-методичне керів-
ництво підготовкою та виданням цієї праці по-
класти на Архівне управління при Раді Міністрів 
УРСР, Вченій Раді Інституту історії партії ЦК КП 
України та Інституту історії, економіки і мовоз-
навства АН УРСР «[2]. 

Через два тижні, 29 травня 1962 року партій-
ний аеропаг у складі М. Підгорного, В. Іващенко, 
Д. Коротченка, А. Скаби, П. Шелеста ухвалив 
постанову ЦК КПУ № 16 / 18-3 «Про видання 
«Історії міст і сіл Української РСР» такого зміс-
ту: «З метою висвітлення величних соціалістич-
них перетворень, які сталися за роки Радянської 
влади в містах і селах Української РСР, ЦК КП 
України постановляє:

1. Погодитись з пропозицією Архівного управ-
ління при Раді Міністрів УРСР, Інституту іс-
торії партії ЦК КП України – філіалу Інституту 
максизму-ленінізму при ЦК КПРС, та Інститутів 
історії, економіки і мовознавства АН УРСР про під-
готовку і видання до 50-річчя Великої Жовтневої 
соціалістичної революції праці «Історія міст і сіл 
Української РСР».

2. Для керівництва підготовкою цього видан-
ня створити Головну редакційну колегію в тако-
му складі: Тронько П.Т. /голова/, Пількевич С.Д. 
/заступник голови/, Касименко О.К. /заступник 
голови/, Цілуйко К.К., Бутич І.Л., Головач І.К., 
Захарук Ю.М., Ковалевський Б.П., Кочубей А.Д., 
Несторенко О.О., Нижник В.Є., Слабєєв І.С., 
Юрченко О.Т.

3. Доручити обкомам КП України створити 
редакційні колегії для керівництва підготовкою 
окремого тома по своїй області.

4. Включити працю «Історія міст і сіл 
Української РСР» до перспективних планів облас-

томного літопису населених пунктів України. 
Як стверджує історик Валентина Бездрабко, про-
моутером проекту написання фундаментальної 
колективної праці виступило Архівне управлін-
ня при Раді міністрів УРСР. У доповідній записці 
начальника Архівного управління при РМ УРСР 
С.Пількевича на адресу ЦК КПУ від 31 січня 1962 
року йшлося про наукове і практичне значення під-
готовки «біографій» усіх наявних в Україні міст 
і сіл, структуру багатотомного видання, а також 
принципи організації роботи над проектом [1]. 

Результатом спільних нарад архівістів з вчени-
ми провідних науково-дослідних установ респу-
бліки, присвячених написанню довідника про на-
селені пункти, стало спільне звернення Архівного 
управління при РМ УРСР, Інституту історії партії 
ЦК КПУ та Інститутів історії, економіки мовоз-
навства АН УРСР до ЦК КПУ з пропозицією під-
готувати і видати до 50-річчя Великої Жовтневої 
соціалістичної революції працю «Історію міст і 
сіл Української РСР» в 26-ти томах (по окремому 
тому на кожну область) .

Вивчивши аргументи поважних наукових ін-
ституцій, відділ науки і культури ЦК КПУ вирі-
шив підтримати видання праці «Історія міст і сіл 
Української РСР». У доповідній записці на адресу 
ЦК КПУ, датованій 15 травня 1962 року, завідувач 
відділом науки і культури ЦК КПУ Юрій Кондуфор 
наполягав на прийнятті спеціальної партійної по-
станови, мотивуючи свою думку наступними ар-
гументами: «Останнім часом у республіці широко 
розгорнулася краєзнавча робота. Готуються і ви-
даються книги з історії міст і сіл, заводів і фабрик, 
колгоспів і радгоспів, створюються краєзнавчі за-
водські, колгоспні і шкільні музеї. Проте в усій цій 
роботі ще нема належної системи і організованос-
ті. Книги з історії міст і сіл пишуться малоквалі-
фікованими авторами на низькому рівні і тому не 
можуть задовольнити запити трудящих.

Видання праці «Історія міст і сіл Української 
РСР», в якій будуть відбиті величні соціалістич-
ні перетворення, що відбулися в республіці за роки 
Радянської влади, узагальнюватиметься досвід соці-
алістичного і комуністичного будівництва, на кон-
кретних матеріалах висвітлюватимуться досягнення 
наших міст і сіл, в значній мірі усуне цей недолік.

Кожний том праці матиме історико-геогра-
фічний вступ, короткі енциклопедичного харак-
теру довідки про всі населені пункти області. На 
конкретному матеріалі висвітлюватимуться соці-
алістичні перетворення, які сталися в області, ра-
йоні, місті й селі за роки Радянської влади; по-
даватиметься матеріал про передових людей об-
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них видавництв, а також до планів наукової робо-
ти Архівного управління при Раді Міністрів УРСР, 
Інституту історії партії ЦК КП України, інститутів 
суспільних наук АН УРСР та вузів республіки.

5. Зобов’язати обкоми, міськкоми і райкоми 
КП України всіляко сприяти підготовці «Історія 
міст і сіл Української РСР», залучивши до цієї ро-
боти кращі наукові сили областей, міст і районів.

6. Контроль за виконанням цієї постанови по-
класти на відділ науки і культури та відділ пропа-
ганди і агітації ЦК КП України»[3]. 

Підготовкою багатотомного літопису міст і сіл 
України, окрім визначених політбюро ЦК КПУ 
структур (Головної редколегії, партійних ідеоло-
гічних підрозділів, установ Академії наук УРСР, 
Головної редакції Української Радянської ен-
циклопедії), активно переймався секретар ЦК 
КПУ, а з з липня 1963 року перший секретар ЦК 
Компартії України Петро Шелест. У ході інтерв’ю 
журналу «Київ» (квітень 1989 р.) на запитання 
журналіста: «... чи правда, що Ви були одним із на-
тхненників створення унікальної краєзнавчої ен-
циклопедії України-двадцятишеститомної історії 
міст і сіл? І чому Вас, першого секретаря ЦК пар-
тії зацікавило краєзнавство?», Петро Шелест зі-
знався: « Справді, я чимало займався проблемами 
цього видання... Захопився я краєзнавством, чи ні, 
не знаю. Річ у тім, що ідея такої величезної всена-
родної енциклопедії народилася в мене давно (хо-
ча, може, згадувати про це й нескромно) і, можна 
сказати, випадково. Я тоді працював ще першим 
секретарем Київського обкому партії. Якось дове-
лося заночувати в одному селі – машина загруз-
ла у болоті. І там у одного діда я знайшов велику 
дореволюційну ще книгу – докладний опис села, 
його історію, зроблений мудрим дияконом. Ось 
він описує село – таке-то воно було, так будувало-
ся, стільки-то душ і окремих родин у ньому живе, 
скільки церков і стільки прихожан у кожній, хто 
тримає шинок і хто родом із козаків, хто чим за-
ймається – той пасічник, той швець, той шорник, 
той ремісник, той кравець, а той просто п’яниця, і 
нічого не вміє. А потім, уже значно коротше, пише 
дяк про всі навколишні села. Отака чудова книга 
була створена, і я подумав: чорт забирай, дяк зумів 
написати, а ми? У же скільки років минуло, як дяк 
помер, а книга живе, і я її із захопленням читаю – 
це ж пам’ять народу! Ні думаю, за будь-яких об-
ставин, та ми повинні таку працю створити – і не 
про одне село, а про багато. Тож почали розгор-
тати справу – організували громадські редакції в 
областях, у районах, запросили на допомогу міс-
цеву сільську інтелігенцію. просто старих людей, 

у містах було більше фахівців – піднялася чис-
та і добра хвиля народного ентузіазму, яка роз-
будила краєзнавчий рух, зробила його рухом ма-
совим. Почалася велика і дуже копітка робота. 
А потім неодноразово проводив спеціальні нара-
ди, де слухали краєзнавчі проблеми. На засідан-
ні Політбюро ЦК Компартії України приймали й 
спеціальне рішення про підтримку цієї справи – 
ухвалили постанову «Про створення багатотомної 
«Історії міст і сіл Української РСР». Саме тоді до-
ручили всю практичну роботу Троньку і редакції 
Української Радянської Енциклопедії на чолі з 
Миколою Бажаном, ще підключили на допомо-
гу Інститут історії АН УРСР, суспільствознавців 
вузів. Дехто спочатку відбрикувався: як же, він – 
фахівець по світових проблемах, а тут історія 
якогось села чи хутора. Але абсолютна більшість 
працювала з душею – і от результат: стоять на 
полиці двадцять шість фундаментальних томів. 
Пишаюсь, що в них краплина і моєї праці» [4]. 

Підтвердженням того, як уболівав перший 
секретар ЦК КПУ за видання «Історія міст сіл 
УРСР» є щоденникова сторінка П. Шелеста від 25 
січня 1964 року:» Провів нараду із завідуючими 
відділами ЦК Шевелем і Кондуфором, розглядав 
питання про зустріч в ЦК КПУ з активом творчої 
інтелігенції. До деталей обговорили організацію 
видання історії міст і сіл республіки. Це велика 
справа, яка залишиться на віки в історії України. 
Були і противники цієї потрібної справи, і перш 
за все неук І. Грушецький» [5]. 

На першому етапі (1962-1964 рр.) підготов-
ки науково-популярної праці на громадських за-
садах, головна увага кураторів видавничого про-
екту була зосереджена на формуванні редколе-
гій всіх томів і комісій у містах, райцентрах рес-
публіки та великих селах, підборі авторів, нала-
годженні тісної співпраці Головної редколегії з 
академічними інституціями, архівними устано-
вами, начальними закладами. 

Бібліотечно-бібліографічне забезпечення під-
готовки 26-ти томного енциклопедичного видан-
ня взяла на себе Державна історична бібліотека 
Української РСР. Фахівцями бібліотеки були роз-
роблені інструктивно-методичні матеріали зі ство-
рення джерельної бази для авторських колективів 
у всіх регіонах країни. «Зведена картотека матеріа-
лів з історії міст і сіл України» на 1964 рік налічу-
вала понад 100 тисяч назв історичної, економічної, 
географічної та іншої корисної літератури.

Упродовж 1962-1964-х років значну допопо-
могу авторам у збиранні матеріалів до нарисів 
надавало Архівне управління при Раді міністрів 
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УРСР. Співробітниками центральних і обласних 
архівів за короткий період часу було виявлено з іс-
торії окремих населених пунктів понад 200 тисяч 
документів, до яких складені відповідні картотеки. 
Республіканська конференція істориків-архівістів 
(1-2 листопада 1963 р., м. Київ), кущові наради ар-
хівістів у Львові, Кам’янці-Подільському, Полтаві, 
Херсоні, Києві, Харкові (1962–1967 рр.) виступи-
ли своєрідними дискусійними майданчиками з об-
говорення методики написання, структури, обсягу 
краєзнавчої енциклопедії. 

З ініціативи Архівного управління при РМ 
УРСР в масштабах республіки було проведено 
збір кількісної інформації про населені пункти 
України за критеріями: місто, селище міського 
типу, робітниче селище, хутір, залізнична стан-
ція. Накопичена база даних давала можливість 
Головній редколегії осягнути реальні масштаби 
та визначити орієнтовні часові рамки роботи над 
проектом. Стало очевидним, що вмістити розло-
гі нариси на основі підготовлених анкет-довідок 
про населені пункти у 26- томній серії книг вкрай 
важко. За таких обставин секретар ЦК КПУ з 
ідеології А. Скаба та члени Головної редколегії 
П. Тронько та О. Касименко 1 лютого 1964 ро-
ку звернулися до ЦК КПУ з пропозиціями щодо 
підготовки видання «Історії міст і сіл Української 
РСР». У доповідній записці «Про хід виконання 
постанови ЦК КП України від 29 травня 1962 р. 
«Про видання історії міст і сіл Української РСР» 
відповідальні за видавничий проект функціоне-
ри інформували ЦК КПУ про завершення про-
цесу формування обласних редакційних колегій, 
міських та районних комісій, в окремих населе-
них пунктах авторських груп, залучення до робо-
ти відповідних міністерств, відомоств і установ 
(міністерства вищої і середньої спеціальної осві-
ти, культури і освіти), близько 100 тисяч осіб з 
числа вчителів-істориків, працівників культурно-
освітніх установ, викладачів вищих і спеціальних 
середніх учбових закладів, партійно-радянського 
активу і любителів-краєзнавців. Разом з тим 
А. Скаба, П. Тронько та О. Касименко вважали 
за доцільне внести деякі зміни в структуру кож-
ного тому. Із загальної кількості 34572 населених 
пунктів УРСР на сторінках видання пропонува-
лося розмістити нариси, які переповідали історію 
приблизно 2220-2500 міст і сіл України, в тому 
числі про всі 363 міста республіканського, облас-
ного і районного підпорядкування і вибірково (до 
1900-2200 нарисів) про селища міського типу, ро-
бітничі селища і села , які мають багату історію 
та культуру. Біографії інших населених пунктів 

мали друкуватися у вигляді стислої довідки. На 
розгляд ЦК КПУ було запропоновано й графік 
підготовки томів. До 1 жовтня 1964 року перед-
бачалося завершити редагування і друк томів по 
Київській, Харківській, Одеській, Полтавській, 
Вінницькій, Львівській та Закарпатській облас-
тях, а по всіх інших областях у 1965 році [6]. 

Постановою №П-58/9 від 5 лютого 1964 року 
ЦК КПУ схвалив часткову зміну структури кож-
ного тому «Історії міст і сіл Української РСР». 
Визначення оптимального обсягу нарисів та до-
відок в кінцевому результаті ніяк не позначилися 
на загальній структурі видання (до 2800-3000 ав-
торських аркушів). Передбачалося, що обсяг кож-
ного тома разом з ілюстративним матеріалом не 
перевищуватиме 100 авторських аркушів. Кожен 
том унікальної серії мав відкриватися коротким 
вступним словом, після чого йтиме історико-
економічний нарис про область, нарис про об-
ласний центр та нариси про міста обласного під-
порядкування. Далі пропонувалося в алфавітно-
му порядку вміщувати нариси про населені пунк-
ти по районах даної області. Наступний блок мав 
стосуватися інформації про найвизначніші сіль-
ські пункти. Наприкінці тому читач мав ознайо-
митися з іменним та географічним покажчиками, 
переліком джерел та літератури» .

Науково-методичне керівництво роботою 
всього багатотисячного колективу «Історії міст і 
сіл Української РСР» було покладене на Інститут 
історії АН УРСР. Видання 26 томів серії книг ма-
ла забезпечити Головна редколегія Української 
радянської енциклопедії. Для посилення робо-
ти над видавничим проектом ЦК КПУ прийняв 
рішення ввести додатково до складу Головної 
редколегії «Історії міст і сіл Української РСР» 
М. Бажана (заст. голови), І. Білодіда (академі-
ка, віце-президента АН УРСР), Ю. Кондуфора, 
С. Королівського (професора, завідувача кафе-
дрою історії СРСР Харківського держуніверси-
тету), О. Кощика (кандидата історичних наук, за-
відувача кафедрою історії СРСР Київського дер-
жуніверситету), І. Назаренка (доктора філософ-
ських наук, директора Інституту історії партії ЦК 
КПУ), О. Парасунька (доктора історичних наук, 
завідувача відділом Інституту історії АН УРСР), 
В. Терлецького (кандидата історичних наук, вчено-
го секретаря Головної редакції Української УРЕ), 
Ф. Шевченка (доктора історичних наук, редакто-
ра «Українського історичного журналу», увіль-
нивши зі складу редколегії І. Бутича, І. Головача, 
Ю. Захарука, Б. Ковалевського, А. Кочубея, 
В. Нижника, О. Юрченка [7]. 
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У процесі творення фундаментальної праці, 
яка не мала аналогів у світі, важлива роль відво-
дилася обласним редколегіям. Саме члени облас-
них редакційних колегій мали відповідально піді-
йти до встановлення оптимального переліку се-
лищ міського типу на сторінках енциклопедич-
ного видання; координації діяльності значного 
числа учаcників видавничого проекту: наукових 
працівників архівів, музеїв, картографів, вчених-
істориків, економістів, викладачів суспільних на-
ук вузів, журналістів, письменників, любителів-
краєзнавців; розробці детального графіку підго-
товки, укладання та редагування тому.

На прохання Головної редколегії Президія 
Академії наук у вересні 1963 року ухвали-
ла постанову про створення в Інституті історії 
відділу історії міст і сіл з функціями науково-
методичного центру. Від початку функціону-
вання до кінця листопада 1967 року відділ істо-
рії міст і сіл УРСР Інституту історії АН УРСР 
очолював доктор історичних наук Онуфрій 
Арсенович Парасунько. У процесі написання ро-
бочих варіантів рукописів томів, підготовки до 
них ілюстрацій, який тривав з 1964 по 1967 ро-
ки, О. Парасунько разом зі своїми колегами по 
відділу надавав наукову, методичну допомо-
гу редакційним колегіям, районним комісіям, 
а також індивідуальні консультації авторам, які не 
мали належної фахової підготовки з написання на-
рисів про міста і села України. Зі службової харак-
теристики на О. Парасунька, засвідченої підписа-
ми виконуючого обов’язки директора Інституту 
історії АН УРСР доктора історичних наук 
П. Гудзенка, секретаря партбюро Інституту істо-
рії АН УРСР А. Шлепакова, голови місцевого ко-
мітету Інституту історії АН УРСР Л. Лещенка до-
відуємося, що « ним розроблені основні науково-
методичні документи по написанню історії міст 
і сіл, опубілковані «методичні вказівки», а також 
проспекти написання історико-економічних на-
рисів областей, характеристик районів та довідок 
про села – центри сільських рад, які повинні бути 
розміщені в томах кожної області... Крім того, тов. 
Парасунько О.А. опублікував в журналах ряд ста-
тей по методології та методиці написання нарисів 
та історії міст сіл. У результаті спільної роботи 
Відділу з обласними редколегіями в лютому 1966 
року видано друкарським способом широко ілю-
стрований макет тома «Історія міст сіл Харківської 
області, який отримав схвалення наукової гро-
мадськості. В 1967 році вийшли з друку томи 
історії міст і сіл «Харківська область» (110 др. 
аркушів),»Полтавська область (114 ,5 др. арк)» [8]. 

Великий обсяг робіт з редагування, вне-
сення правок в машинописні тексти нарисів 
(за перші 2 роки співробітники відділу про-
читали й дали оцінку 1065 нарисам, а з ура-
хуванням повторного читання окремих нари-
сів можна вважати, що упродовж 1964-1965 ро-
ків було прочитано більше третини всіх на-
рисів, які вміщувалися у виданні) негатив-
но позначився на здоров’ї 54-річного вченого. 
У зв’язку з різким погіршенням зору у листопа-
ді 1967 року О. Парасунько написав заяву про 
звільнення з посади керівника відділу. Після 
відповідних узгоджень відділ історії міст і сіл 
УРСР наприкінці 1967 року очолив підлеглий 
О. Парасунька, кандидат історичних наук Ігор 
Семенович Слабєєв [9]. Керування І. Слабєєвим 
відділом припало на час остаточного доопрацю-
вання текстів, їх наукового редагування і випус-
ку усіх томів. Коли обсяг робіт став надто вели-
ким, було прийнято рішення про збільшення чис-
ла співробітників. Якщо на час створення у відділі 
працювало 5 старших і 3 молодших наукових спів-
робітників, 1 лаборант, 1 референт, то в 1968 році 
відповідний науковий підрозділ налічував 9 стар-
ших і 4 молодших наукових співробітники [10]. 

Видавничий процес багатотомної праці тривав 
до січня 1974 року. Загальний обсяг видання склав 
понад 2360 авторських аркушів, 10160 статей і до-
відок, 9000 ілюстрацій. Досвід підготовки і видан-
ня «Історії міст і сіл» було високо оцінено науковою 
громадськістю СРСР. Відомі вчені Є Жуков та 
Б. Рибаков вважали, що видання «вийшло за рамки 
традиційного краєзнавства, синтезувало здобутки 
професійних істориків і результати збирання істо-
ричного матеріалу, проведеного представниками 
місцевої громадськості на добровільних началах». 
Праця вчених і краєзнавців у 1976 році була від-
значена Державною премією СРСР в галузі науки. 

Підготовка 26-томного енциклопедичного ви-
дання сприяла активізації краєзнавчого руху в 
Україні. Тільки у 1965 році в УРСР було видано 
понад 320 назв краєзнавчої та туристичної літе-
ратури загальним тиражем близько 20 млн. при-
мірників. За інформацією секретаря ЦК КПУ 
А. Скаби, в 1966 році передбачалося випустити 
більше 400 назв тиражем майже 30 млн примір-
ників, в тому числі 23 путівники по експозиці-
ях музеїв, 43 нариси, альбоми, путівники по іс-
торичних місцях, пам’ятниках історії, архітекту-
ри і мистецтва республіки, 64 путівники та інші 
видання про міста і області, 78 проспектів по екс-
курсійних маршрутах, маршрутних карт, плака-
тів, рекламних брошур [11]. Усвідомлюючи, що 
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туристичні та краєзнавчі видання є «дійовим засо-
бом патріотичного виховання радянських людей», 
Політбюро ЦК КПУ 1 липня 1966 року ухвалило 
постанову № П-4/16-3 «Про поліпшення випус-
ку в республіці краєзнавчої і туристичної літера-
тури», яка містила в собі конкретні заходи щодо 
збільшення тиражів та покращення поліграфії ви-
дань краєзнавчого характеру, широкого розповсю-
дження краєзнавчих книжок не лише в спеціалізо-

ваних магазинах, а й в музеях, картинних галереях, 
готелях, аеропортах за кордоном [12]. 

Посилена увага державних інституцій, гро-
мадськості до краєзнавчих студій спостерігається 
упродовж 1970-1990-х років. Не вщухає інтерес 
до краєзнавства і на початку нового тисячоліття. 
Бажання підготувати і видати «Історію міст сіл» у 
новій редакції об’єднує численну когорту сучас-
них літописців рідного краю.
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На основании архивных источников отражены этапы подготовки издательского проекта «История 
городов и сел УССР» в 1960-1970-е годы.
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МУСУЛЬМАНСЬКІ СВЯТИНІ КРИМУ: 
ПОХОДЖЕННЯ ТА СКЛАДОВІ 

КУЛЬТУ ПОКЛОНІННЯ
У статті на основі опублікованих джерел та польових досліджень автора розглянуто мусульман-

ські святині Криму, звичаї кримських татар, пов’язані із паломництвом до місцевих святих місць. 
Наводиться класифікація мусульманських святинь відповідно до їх популярності, місця в сакральній іє-
рархії, їх походження, типу вшановуваних об’єктів. 

Ключові слова: Кримські татари, паломництво, святі місця.

Феномен вшанування могил місцевих святих є 
важливою частиною відтворення ісламського ре-
лігійного культу в різних куточках світу, де на-
була поширення мусульманська релігія. В різних 
місцевостях святі могили мають різні назви: пир, 
аулья, овлия, мазар, зиярат [33, с. 127], а культ по-
клоніння святиням в різних ісламських країнах 
набув низки локальних форм, проте його структу-
ра та основні функції видаються універсальними. 
Це вшанування місць поховання визначних іслам-
ських діячів або легендарних історичних осіб, від-
творення релігійних обрядових практик біля свя-
тих місць, здійснення місцевого паломництва. 

Вивчення даного феномену лежить на пере-
тині інтересів кількох гуманітарних дисциплін: 
краєзнавства, релігієзнавства, історії, археоло-
гії, етнології. Щодо етнології, то вона традицій-
но вивчає форми сприйняття та відтворення ре-
лігійного культу крізь призму місцевих тради-
ційних уявлень, адже реальні ісламські діячі, мо-
гили яких шанувалися у певній місцевості, під-
давалися фольклоризації та набували в народній 
свідомості міфологічних рис. Проте, як зазнача-
ють дослідники культу святих, твердити, що по-
клоніння ісламським святиням складається ви-
ключно із архаїчних, домонотеїстичних вірувань, 
як це стверджувалося у роботах радянських до-
слідників, ми не можемо, адже культ вшануван-
ня місцевих святинь у своїх основних формах 
сповнений ісламською символікою і у свідомос-
ті самих віруючих нерозривно пов’язаний із му-
сульманською релігією [4]. Так само і запевня-
ти, що паломництво до місцевих святих могил 
лежить у площині суто «народної», «популярно-
ї» релігійності, ми також не вважаємо доцільним, 
адже часто джерелом цього культу виступало іслам-
ське духовенство (місцеві імами, шейхи та монахи-

дервіші), яке його підтримувало та обслуговувало. 
Поклоніння місцевим ісламським святиням є син-
кретичним явищем, що інкорпорувало різноманітні 
місцеві ісламські течії та традиції, народні релігійні 
уявлення, колективні світоглядні моделі, механізми 
міжконфесійного співіснування тощо.

Питання культу святих у ісламі виступає тради-
ційно популярною тематикою вивчення, як у захід-
ній науці, так і в країнах колишнього Радянського 
Союзу. Попри таке зацікавлення у сучасній нау-
ці темою культу святих в ісламі і на фоні широ-
кої бібліографії із вивчення поклоніння мусуль-
манським святим у Південній [3] та Середній 
Азії [5, 13, 28, 24], Африці [25, 1] та на Кавказі [2, 
12], білою плямою виглядає майже повна відсут-
ність спеціальних та узагальнюючих робіт із цієї 
проблематики на основі кримського матеріалу. 
Наприкінці ХІХ ст. вийшло кілька статей, зокре-
ма І. Гаспрінського та Н. Гудзія, що торкалися пи-
тання культу вшанування кримських мусульман-
ських святинь – азізів [14, 15]. У першій полови-
ні ХХ ст. ісламознавча проблематика була заборо-
неною темою в Радянському Союзі, а друга поло-
вина ХХ ст. відзначилася повним занепадом будь-
яких історичних, культурологічних чи етнографіч-
них досліджень кримськотатарської культурної 
спадщини, що було результатом сталінських ре-
пресій проти кримських татар та депортації 1944 
року. Хоча вже пройшло багато років після знят-
тя заборони на дослідження культури мусульман 
Криму, питання вшанування місцевих мусульман-
ських святинь ще не стало предметом комплексно-
го дослідження. Лише декілька коротких оглядів, 
присвячених питанню кримських азізів, датуються 
кінцем ХХ – початком ХХІ ст. [6, 16, 22, 23]. 

Дане дослідження є спробою систематизації 
та аналізу усних згадок про кримські азізи, зібра-
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них автором протягом 2006 – 2011 років серед 
кримських татар в Криму. В результаті експеди-
ційних досліджень автора було записано близь-
ко 50 інтерв’ю із кримськими старожилами, та 
отримано відомості про більш ніж 50 культових 
об’єктів поклоніння, різних за локалізацією, зна-
ченням та типом. Це дало можливість виробити 
попередню класифікацію святинь та визначити їх 
місце у системі народних вірувань та релігійних 
практик. Серед проблем, які виникають сьогодні 
під час дослідження даного явища, в першу чергу 
слід відзначити спорадичність та незавершеність 
усних свідчень з даного питання, адже традиція 
поклоніння була штучно перервана в роки депор-
тації кримських татар на нові землі проживання. 
Затрудненим є також дослідження самих об’єктів 
поклоніння, адже більшість ісламських пам’яток, 
мечетей та кладовищ були зруйновні у радян-
ські часи. Окремою проблемою є відірваність 
інтерв’ю від регіону дослідження, адже кримські 
татари рідко поверталися в рідні села і сьогодні 
проживають в Криму часто дисперсно. 

Спочатку розглянемо структуру культури по-
клоніння та його основні форми. Кримські міс-
ця шанування мають загальну назву «азіз», від-
повідно «азізлєр» у множині. Слово «азіз» є араб-
ським за походженням і означає «милий», «до-
рогий», або «святий». В кримській традиції да-
не слово вживається як по відношенню до най-
видатніших ісламських діячів та легендарних 
осіб, так і до вшановуваних місць поховання пра-
ведників. Святі місця також називають «азіз-
баба» або «азіз-баба», «азіз-чокрак» (святе дже-
рело). Частіше для позначення азізу додається 
назва місцевості або селища, біля якого він роз-
ташований, наприклад Корбек Азіз (с. Корбек, 
нині Привітне Алуштинської м.р.), Карли Азіз 
(с. Карли Бахчисарайського р-ну) або Карадаг 
Азіз-Бабай (могила знаходиться на горі Карадаг 
біля Феодосії). Іноді в назві святині присутня вка-
зівка на її особливі властивості або форму, напри-
клад, Кирк Азізлєр (дослівно – «сорок святих», 
сакральний комплекс знаходиться біля с. Зуя 
Білогірського р-ну), або Козь Бабай в с. Джума-
Елі (Привітне) Кіровського р-ну («козь» – кр. тат. – 
«око», за переказами, ця святиня особливо допома-
гала від хвороб очей), Киз Азізлєр (кр. тат. «киз» - 
«дівчина») в с. Бакаташ Кіровського р-ну (за пе-
реказами, там поховані молоді дівчата). Подекуди 
від респондентів сьогодні вдається записати влас-
ні назви окремих місць поклоніння, які, очевид-
но, походять від імен праведників, з якими вони 

пов’язуються: Умер-Девлетлі Бабай (між селами 
Айлянма та Бешуй Білогірського р-ну), Мамбет-
Адже (с. Шейх-Монай (Лебединка) Совєтського 
р-ну), Реян Шиити (с. Буюк-Озенбаш (Щасливе) 
Бахчисарайського р-ну), Майрух Бабай (с. Біюк-
Бараш Сакського р-ну), Кемал-Азіз (знаходить-
ся на горі Карадаг) та Асан-Азіз (с. Ельбузли 
(Перевалівка) Судацької м.р.). За народними пе-
реказами останні два азізи є місцями похован-
ня двох братів, могила третього брата знаходить-
ся в м. Білогірськ, проте ім’я його нашим рес-
пондентам не відоме. Вживаються сьогодні й ін-
ші власні назви азізів: Керлеут Азіз-Бабай Діедик 
(с. Керлеут Ленінського р-ну), Батулар (с. Керменчик 
(Високе) Бахчисарайського р-ну), Ограма-Азіз 
Бабай (м. Старий Крим), їх етимологія не є настіль-
ки очевидною і потребує окремого вивчення в за-
гальному комплексі кримської ономастики.

Святині за формою, функціями та локалізаці-
єю можна поділити на кілька типологічних груп. 
В першу чергу за значенням та сакральною ієрар-
хією азізи можна умовно розділити на три наступ-
ні групи: загальнокримські, регіональні та ло-
кальні. З усіх досліджених святинь лише декіль-
ка можна віднести до значних, відомих далеко за 
межами окремої місцевості. Це, в першу чергу, 
Кирк Азізлєр та Бахчисарайський комплекс свя-
тинь (Газі Мансур та Мелик Гайдер). На початку 
ХХ ст. відомий кримськотатарський просвітник 
І. Гаспрінський у своїй розвідці ще виділяв та-
кі святі місця, як Мойнак Азіз (Сакський район), 
Салгір-Баба Азіз (м. Сімферополь), Інкерман Азіз 
(біля Інкерманського православного монастиря) 
та азіз в м. Гурзуф [14, С. 214–217]. Нині останні 
два святих не є настільки популярними, як це бу-
ло на початку ХХ ст., що свідчить про трансфор-
мацію традиції. Тож ми можемо говорити про за-
гальновідомість окремих місць поклоніння лише 
на зрізі якогось одного історичного етапу. 

Більшість виявлених святинь належать до ре-
гіональних, широко відомих і вшановуваних на 
окремих територіях, що утворюють разом із при-
леглими населеними пунктами певну топогра-
фічну цілісність. До відомих регіональних місць 
поклоніння належать Карли Азізлєр, розташо-
ваний поблизу нині неіснуючого селища Карли, 
широко відомого в селах Бельбекської долини 
Бахчисарайського р-ну. Карадаг Азіз (Асан Азіз) – 
відоме місце поклоніння, розташоване на одно-
йменній горі, вшановуване в Судацьких селах. 
Корбек Азіз поблизу м. Алушти – святиня попу-
лярна серед жителів Алуштинських околиць та 
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деяких інших гірських сіл. Азіз в с. Ефенді-Кой 
Бахчисарайського р-ну – святиня, яку відвідували 
мусульмани усього Південно-Західного Криму. 

Наступною групою є локальні святині вша-
новувані в межах одного або кількох населених 
пунктів, в сакральній ієрархії вони є нижчими за 
регіональні. Такі об’єкти часто не пов’язуються із 
похованнями, а відносяться до природних комп-
лексів, а саме цілющих джерел або колодязів, чи 
інших топографічних одиниць, об’єднаних в на-
родній усній традиції з певними надзвичайни-
ми властивостями. Наприклад, таким об’єктом 
виступав цілющий колодязь в с. Буюк-Озенбаш, 
що знаходився біля старого кладовища і вико-
ристовувався місцевими жителями для лікуван-
ня худоби [30]. Відповідно до запропонованої 
В. Огудіним класифікації святих місць Ферган-
ської долини, чим вищий ієрархічний статус са-
кральних об’єктів, тим їх менше та ширший ра-
діус їх популярності і впливу; відповідно, чим 
нижчий статус категорії святинь, тим їх більше, 
а вплив менший [24, С. 67]. Це твердження є 
справедливим і щодо кримських азізів.

Незважаючи на велику кількість зафіксованих 
в сучасних усних оповіданнях об’єктів поклонін-
ня, визначити їх ієрархічний статус не завжди ви-
дається можливим. Адже щоб підтвердити зна-
чимість та популярність певного об’єкту покло-
ніння потрібні подальші польові дослідження в 
регіоні. Також необхідно зазначити, що культура 
поклоніння святиням не є сталою, протягом ви-
значеного історичного періоду одні святині втра-
чають своє значення, інші, навпаки, стають по-
пулярними. Зокрема, низка святих могил, описа-
них в роботі середньовічного мандрівника Евлії 
Челебі, сьогодні в переважній більшості не відомі 
мусульманам Криму, в той час, як інші святині на-
були широкої популярності. Наприклад, автор наво-
дить імена кількох святих м. Старий Крим (Солхат), 
а саме Кемал Ата-султана, Дервиша Харабі, Чабан 
Ата, Алемдар-султана, Пенчели Баба-султана, їх 
могили вшановувалися місцевими мусульманами 
[21, С. 84]. Опитування показують, що сьогодні в 
Старому Криму імена цих святих невідомі, нато-
мість вшановується азіз біля християнського кла-
довища, який має назву Ограма Азіз Бабай, на міс-
ці якого сьогодні стоїть стара шовковиця [8].

Щодо локалізації азізів, то отриманий мате-
ріал вже дає підстави говорити про деякі зако-
номірності. Найчастіше місця поклоніння роз-
ташовувалися за межами або на околицях насе-
лених пунктів, в лісах, долинах, полях, горах. 

Місцевість навколо азізу була не культивованою 
і не використовувалася у сільському господар-
стві. За народними переконаннями, землі навко-
ло святині не можна обробляти, поруч не мож-
на випасати худобу, щоб не оскверняти похо-
вання. Наведемо свідчення респондента про азіз 
у с. Йолман (Піонерське) Сімферопольського 
р-ну: «В Пионерском была такая круглая бесед-
ка. Хорошо помню, мой отец был извозчиком и 
меня с собой брал. От старой дороги, на рассто-
янии, была круглая беседка. Это колхозное вре-
мя тогда было, все было запрещено. Беседка сто-
яла, но дверей не было, все хмелем заросло. Я от-
цу вопрос задавал: «Почему все заросло, зачем 
это, если никто войти не может?». В том месте 
были сплошные колхозные поля и огороды. Отец 
отвечает: «Это здесь святое место, здесь азизлер, 
поэтому здесь никто не пахал, не садил, и не топ-
тал это место. Вокруг азизлера не должно быть 
грязи, это место надо сохранять» [11]. Часто респон-
денти, описуючи місцевість, де знаходилась свята 
могила, змальовують її надзвичайну красу, незвич-
ність природних ландшафтів, їх «видовищність». 
Наведемо для прикладу сучасний переказ про відо-
мий в Криму азіз: «Сейчас это место между двумя 
горами, там очень хорошо. Когда увидишь, прямо 
не знаю, душе легче становится. […] Там все есть. 
И родники, и деревья. А папа мой рассказывал так: 
шел, шел по Крыму один святой человек, и он там 
остановился, между двумя горами. И на утро это 
место превратилось в рай: везде цветы, зелень, хо-
рошо. И там его похоронили» [34].

В межах населених пунктів азізи належать 
до традиційних внутрішніх сакральних локу-
сів поселень, вони розташовуються біля мече-
тей або на кладовищах (азізи в селах Ефенді-Кой 
Бахчисарайського р-ну, Шейх-Кой, Тахта-Джамі 
Сімферопольського р-ну), зрідка в садах, що ото-
чують селище. В ході досліджень був зафіксова-
ний одиничний випадок розташування священно-
го місця в селянській садибі: «Азиз у нас во дворе 
был, маленький, но был. Его загораживают. И там, 
в середине, была роза, рос куст розы. И каждый 
год на него вешали лоскутки ткани. Но они как-
то резали их, красиво делали, и на ниточке веша-
ли их на куст. Это место называли Азиз. За ограду 
в середину не заходили. Люди, соседи тоже прихо-
дили вешать. […] У нас колодец был, рядом дорож-
ка, и возле дорожки вот Азизлер. (…) На том мес-
те святого человека похоронили, и чтобы то мес-
то не потерялось, вот эту розу посадили» (с. Бешуй 
Cімферопольського р-ну) [18]. Скоріше за все до 
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присадибної ділянки вищеописана святиня потра-
пила пізніше, після перерозподілів общинних угідь. 

Відповідно до об’єкту вшанування азізи може-
мо умовно поділити на природні та «антропоген-
ні», що стосуються конкретних природних чи куль-
турних артефактів, які виступають маркерами місць 
поклоніння. З 40 об’єктів, з яких отримано відносно 
повну інформацію, 20 святинь пов’язуються із при-
родними водними об’єктами: джерелами, фонтана-
ми та колодязями. Майже всі цілющі джерела, ша-
новані кримськими татарами, мають ісламську іде-
ологічну символіку. Так, Агармишський «бездон-
ний колодязь», за переказами місцевих жителів, 
був пов’язаний із проповідницькою діяльністю дер-
віша, який начебто дивовижним чином з’явився із 
колодязя [32, С. 6]. В оповіданнях часто трагічна 
смерть святого передує появі цілющого джерела в 
певній місцевості, яке згодом виступає природним 
знаком могили святого. Відомі також цілющі дже-
рела, які не пов’язуються із історичними чи міфо-
логічними персонажами, а відомі своєю допомогою 
від різних хвороб. З опису Мойнакського азізу вид-
но, що природними маркерами святих місць мо-
гли виступати і значні природні об’єкти, такі, як 
Мойнакське озеро, на березі якого знаходилася мо-
гила легендарного святого, позначена купою камін-
ня [14, С. 216].

Визначні дерева, які росли біля місць покло-
ніння, також потрапляли до сакрального комплек-
су, їхні гілки обв’язують шматками тканини. Біля 
святого місця розташовуються такі породи дерев, 
як дуби, шовковиці, горіхи, бузок, іноді фрукто-
ві дерева. В окремих випадках єдиним об’єктом 
святині є дерево, біля якого і відбувається покло-
ніння. «У нас были дубы. Они как священные, 
старые, 150 лет этому дубу. Они считали его вро-
де как святое место. Там ходили, молились под 
этот дуб. Его рубить нельзя. Дубы, тутовники то-
же нельзя так резать. Это святые деревья счита-
ются, другие – нет» [31].

Культовими об’єктами поклоніння на святих 
могилах виступали надмогильні пам’ятки (окре-
мі надгробки або поховальні споруди дюрбе), по-
декуди мечеті або цілі кладовища. Найзначніші 
кримські азізи ще на початку ХХ ст. являли со-
бою цілі культові архітектурні комплекси (Мелек 
Гайдер, Газі Мансур в Бахчисараї, Уч Азіз у 
с. Ефенді-Кой, азіз в с. Шей-Кой, комплекс азізів в 
м. Старий Крим), з кладовищами, мечетями, текіє 
та гробницями, і були значними релігійними цен-
трами того часу, місцями паломництва всього му-
сульманського населення найближчих територій.

Відомі святі азізи, на могилах яких були збу-
довані архітектурні об’єкти у вигляді будинку, що 
імітували житлове приміщення. Такий тип ме-
моріальних споруд на честь святого відомий в 
інших регіонах, зокрема на Кавказі [12, С. 236–
253], а в Криму до наших днів не зберігся вза-
галі, тому уявлення про зовнішній вигляд таких 
споруд можемо скласти лише із свідчень очевид-
ців, що до депортації народилися в Криму: «На 
кладбище было специальное здание. Там гробни-
ца была. Там был похоронен человек […] В том 
доме было окно, в нем стояла деревянная решет-
ка. […] Замка на дверях не было. […] В середи-
не там как будто кровать стояла. На ней как будто 
человек лежит укрытый серым новым войлоком. 
Кругом лежат книги Корана. Лежало одно старое 
вышитое полотенце. На полу кувшин стоял, кум-
ган. Рядом из кирпича сделана емкость для воды, 
как корыто. Там было чуть-чуть мокрое» (азіз в 
с. Чардакли Білогірського р-ну) [17].

Навіть, якщо на місці поклоніння не зберегло-
ся надгробку чи іншої меморіальної споруди, все 
одно окремі ландшафтні об’єкти, такі, як джере-
ла, дерева або каміння виступають, за народни-
ми переказами, природними маркерами могили 
певного святого, або смерті легендарного героя. 
З досліджених 40-а об’єктів 30 пов’язуються з 
певними легендарними особами. Переважно в 
народній традиції ці місця відносяться одночас-
но як до смерті святих, так і до місця їх похован-
ня. Святиня може також маркувати місце жит-
тя та релігійної діяльності святого, що відпові-
дає інформації про те, що найбільші святині роз-
міщувалися у визначних середньовічних іслам-
ських релігійних центрах. Здебільшого за своєю 
структурою святині є комбінованими і являють 
собою певний сакральний комплекс, який вклю-
чає кілька компонентів: надгробок або меморі-
альну споруду, джерело та дерево. Відомі кілька 
комбінацій: поховання – джерело, поховання – 
джерело – дерево, джерело – дерево.

Ще на початку ХХ ст. біля кожного значно-
го святого місця був свій доглядач, який стежив 
за чистотою об’єкту, прибирав, розпоряджався 
пожертвами, допомагав віруючим у відтворенні 
релігійних практик. В багатьох ісламських ло-
кальних традиціях існували своєрідні інститу-
ти доглядачів за святинями, цих людей обира-
ли із роду праведного шейха, вони піклувалися 
про святиню, роль доглядача завжди була дуже 
почесною у суспільстві [12]. В кримськотатар-
ській традиції такий інститут очевидно ще існу-
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вав наприкінці ХІХ ст., але поступово занепав. 
Респонденти зазначають, що біля святого місця 
завжди знаходився чоловік або, частіше, жінка, 
які доглядали за святинею. Цікаве свідчення вда-
лося зафіксувати в м. Старий Крим в 2008 році з 
вуст Джеміля Халілова. Він розповів про остан-
нього шейха, що доглядав за місцевою святинею – 
Асан Азізом, а саме про Сейт-Немат Сашли 
Шейих Бабая: «У деда Сашлы Шейых всегда 
были длинные волосы и борода. Он всегда носил 
чалму. Он у нас в селе был как монах, и днем, и 
ночью читал молитвы». Далі респондент розпо-
відає про дивовижні чудеса пов’язані із цим стар-
цем: чудесні зцілення хворих, дивовижну здат-
ність останнього шейха переміщуватися в про-
сторі, ходити крізь стіни, карати брехунів, вико-
нувати обряд викликання дощу. Сашли Бабай до-
помагав лікувати людей, водив їх до Асан-азізу. 
У дворі Сашли Бабая був колодязь «ситма кую», 
вода якого допомагала від лихоманок і малярії 
[35]. Про спадкоємність свого роду від свято-
го азізу зазначала і респондентка, народжена в 
с. Шейх-Манай Совєтського району: «У меня 
прапрапрадед Азиз был, Мамбет-Адже. Туда лю-
ди приходили, молились на его могилу» [19].

Після виселення татар із Криму в середині ХХ ст. 
більшість об’єктів занепало, хоча інформатори 
розповідають, що за деякими святинями догляда-
ло місцеве християнське населення: «Там всегда 
была женщина, которая ухаживала. После того 
как нас выслали, то место смотрела старая жен-
щина, она русской была. Она все время туда хо-
дила и там убирала. После того как она умерла, 
все там разрушили» [10]. «У нас были знакомые 
мужчина и женщина, русские из Алушты. Мы к 
ним приезжали в гости из Узбекистана. Они нам 
рассказывали. В том месте, где Азиз, были сады. 
И вот в советское время, чтоб сохранить это мес-
то, там оставляли какого-то старика сторожем, 
как будто он в сарае работает, и поручали ему 
ухаживать за Азизом, чтоб там не пачкали» [11].

Тепер розглянемо традиційні релігійні прак-
тики, які приурочували до відвідин святого міс-
ця. Поклоніння являло собою певний усталений 
в народній традиції ритуал, що включав два го-
ловних етапи: 1) паломництво до святого міс-
ця; 2) молитва та принесення жертви, яка ма-
ла кілька форм: залишання шматка одягу, жерт-
вування грошей, принесення в жертву барана та 
роздавання їжі бідним. За народними переказа-
ми, допомога у вигляді одужання хворого прихо-
дила часто вже під час подорожі до святого міс-

ця, що вказує на важливість цього етапу ритуа-
лу паломництва. Під час молитви втілювався кон-
такт людини із святим місцем, який часто підкрі-
плювався певними діями: питтям води із джере-
ла, торканням сакральних предметів, натиран-
ням хворих місць землею з-під святилищ тощо. 
Практикувалося триразове обходження святої мо-
гили та ночівля біля святилища. Крім того, біля 
деяких святих об’єктів під час молитви запалю-
вали свічку чи лампаду [9].

Про ритуальні практики, що проводилися міс-
цевим ісламським духовенством біля святої мо-
гили у своєму рідному селі Шейх-Кой, розпові-
дає Берає Аджи Рашидова: «Сначала людей ку-
пали в чокъракъе*1. В нем купали в определен-
ное время, после полуночи. Когда с поверхнос-
ти земли исчезали черные силы и появлялись 
ангелы. Появляются мелеки*2, когда просыпается 
природа. И кругами возле мечети становились 
[…] Привозили в мечеть этого больного, он там 
в отдельной комнате спал. Каждый намаз его 
выводили и вместе с ним читали молитву. Читали 
молитву и на него дули. Некоторых вылечивали 
за три дня, некоторых за неделю, а некоторых за 
месяц» [29]. І досі вода, що виходить неподалік 
від святого місця, вважається помічною від різ-
них хвороб, тому частиною ритуалу паломни-
цтва було пиття джерельної води. Біля азізу, що 
знаходився поруч із Мойнакським озером, вірую-
чі після прочитання молитви здійснювали риту-
альне омовіння у солоній воді озера [14, С. 216]. 
Обов’язковою частиною ритуалу паломництва 
було принесення пожертви. Загальнопоширеною 
практикою було залишання шматка одягу чи тка-
нини біля святої могили, їх прив’язували до гі-
лок дерев та кущів, що росли поруч із могилою. 
Також різали барана та роздавали їжу бідним, або 
залишали приготовлене м’ясо жертовної тварини 
біля сакрального об’єкту. Поширеним було також 
залишання милостині біля азізу, яку потім відда-
вав бідним доглядач святині. На могилі святої під 
с. Буюк-Озенбаш способом поминання похованої 
в тому місці жінки було принесення і складання 
каміння на могилу: «Вот люди, когда туда подни-
мались, брали с собой камень, чтобы этого чело-
века помянуть. И там образовалось очень много-
много этих камней» [26].

Сьогодні є відомості про певну «спеціаліза-
цію» кримських азізів, адже вважається, що ко-
жен із них допомагає виліковувати якісь конкрет-

*1 Крим. тат. «чокъракъ» – джерело воды.
*2 Крим. тат. «мелек» – ангел.
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ні хвороби, або допомагає у певних життєвих 
негараздах. Зокрема, вважалося що молитва бі-
ля могили Майрух Бабая у с. Біюк-Бараш допо-
магала вилікувати хворобу ніг та суглобів, азіз 
у с. Ефенді-Кой допомагав хворим на різні психічні 
хвороби, до азізу с. Корбек зверталися у разі хворо-
би очей, до святині Мелек Аштер в передмісті Азіз 
м. Бахчисарай йшли молитися у разі укусу отруй-
них змій чи комах. За словами І. Гаспрінського, Азіз 
Саглик-су, що знаходиться на території православ-
ного Косьмо-Даміанівського монастиря, допомагав 
людям, що страждали від «душевної тісноти», ме-
ланхолії та поганого ока, Мойнакський азіз допо-
магав від хвороб шкіри та язв, Сімферопольський 
Салгир-Баба Азіз, за переконанням місцевого насе-
лення, допомагав від лихоманки [14, С. 216]. Свою 
«спеціалізацію» має і нині діюча святиня Старого 
Криму, до неї звертаються у разі переляку. Є навіть 
свідчення про те, що окремі локальні святині допо-
магали від зубного болю.

Поклоніння місцевим святиням було інкорпо-
ровано до святкового аграрного календаря крим-
ських татар. Відомі приклади, коли масове палом-
ництво здійснювалося у визначені дні року, на 
найбільші ісламські або аграрні свята, а саме на 
Навруз, Хидирлєз та Дервізу. Про паломництво 
до місцевої святині згадує інформатор: «Азиз был 
в Изобильном (Корбек). Там одна священная мо-
гила была. Туда все ходили шестого мая, у нас 
праздник Хыдырлез Байрам называется. Каждый 
год шестого мая все ездили туда. Там молились и 
кашу варили. Там гуляли. Со всех сел вокруг еха-
ли туда. Приезжали туда из Солнечногорска, из 
Шума (Кутузовка), из Малого и Большого Маяка 
тоже туда приезжали» [11]. До Інкерманського 
азізу паломники масово сходилися у вересні кож-
ного року [14, С. 214]. Як правило, біля місцевої 
святої могили також проводили і молитву про 
дощ «ягмур дуаси». З цією метою мулла збирав 
усю чоловічу громаду села біля могили чи місце-
вого цілющого джерела, де й проводився колек-
тивний молебень та приносилася в жертву твари-
на: півень, вівця або бик.

Цикл усної традиції, пов’язаної із місцевими 
ісламськими святинями, становлять легенди та 
перекази про походження та появу святої могили, 
джерела чи скелі, про контакти людей із душами 
святих, про зцілення чи допомогу, яка йде від свя-
тинь, а також про покарання за святотатство.

Існувала певна процедура виявлення могили 
святого. За традицією, на місці поховання мали 
побачити протягом кількох днів священне світло 

(«нур») [14, С.217]. В публікації І. Гаспрінського 
наведений опис виявлення святої могили в 
м. Гурзуф: протягом трьох днів місцевий мулла 
спостерігав появу світла на могилі, після цього 
вже облаштували святиню і розпочалося палом-
ництво. Значним є цикл переказів та бувальщин, 
присвячених оповідям про чудесне зцілення хво-
рих, які мали контакт із святинею або здійсню-
вали паломництво. Окрему групу розповідей ста-
новлять перекази про контакти людей із святи-
ми, які за певних обставин могли приходити та 
втручатися у життя живих. В народних переказах 
святі з’являються в кількох випадках: для допо-
моги віруючим, для попередження у разі небез-
пеки та для покарання людей за гріхи чи свято-
татство. В перших двох випадках дух святого яв-
ляється у людському образі, переважно у вигляді 
старця, у останньому випадку – він невидимий, 
або з’являється у неантропоморфному вигляді, 
наприклад, у формі колеса, або граду каміння.

Великий вплив на формування культу ло-
кальних святих в Криму справило домінування 
місцевої мусульманської традиції, за якою пе-
реважна більшість святих місць так чи інакше 
пов’язана із життям та діяльністю «святих лю-
дей», «праведників», людей, які загинули або бу-
ли вбиті під час паломництва до Мекки, загину-
ли за віру [14, С. 214–217; 15, С. 98–108].

Найбільш значні мусульманські святи-
ні Криму пов’язані із життям суфійських шей-
хів та діяльністю братств ісламських місти-
ків, із проповідницькою діяльністю адептів іс-
ламської віри в Криму. Н. Абдульвапов виділяє 
азізи, що мають зв’язок із головними суфій-
ськими центрами Середньовіччя: групу могил в 
Старому Криму та Кефі (Феодосії), могилу свя-
того Якуба-єфенді шейха тарікату Хальветійє бі-
ля фортеці Інкерман, могили святих Сеїт Мемед 
ерена та Шейх Мемед ефенді в м. Бахчисарай та 
святі могили в так званих «чотирьох вогнищах» 
розповсюдження ісламу в Криму: могили свято-
го Ахмеда-ефенді в селищі Куледж, Уч-Азіз в се-
лищі Ефендікой, та сім могил в с. Єділер (Ташли 
Шейх-елі), які також належали наставникам міс-
цевої суфійської обителі [6]. Загалом різні су-
фійські містичні течії вплинули на формуван-
ня культу святих в багатьох країнах Близького 
Сходу, Середньої Азії, Кавказу. Відомо, що по-
ширення ісламу на території Криму йшло од-
ночасно із поширенням проповідницької діяль-
ності суфійських братств [7]. Біля святинь пра-
ведників розташовувались мечеті та текіє дер-
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вішів, місцеві святилища були інкорпоровані 
до головних мусульманських центрів півостро-
ву. Останні згадки про напівлегальну діяльність 
ісламського духовенства в контексті поклоніння 
місцевим ісламським святиням Криму відносяться 
до 40-х рр. ХХ ст. Після виселення кримських татар 
із Криму ця традиція була остаточно перервана.

Традиція вшанування природних місць покло-
ніння, хоч і має ісламську символіку, проте біль-
шою мірою ґрунтується на давніх неісламських 
віруваннях. У традиціях вшанування святих мо-
гил, які позначають ландшафтні об’єкти, досить 
виразно виступає вшанування сил природи (води, 
землі, рослинності). Про зв’язок місцевого палом-
ництва із аграрним календарним культом гово-
рить приуроченість відвідин місцевих святинь до 
найбільших календарних свят. Велике значення 
в цьому культі отримав екологічний чинник, що 
знайшов своє вираження у вшануванні і поклонін-
ні азізам, яких пов’язують з джерелами, ріками, 
колодязями. Природні умови Кримського півост-
рову та особливості господарювання (недостат-
ня кількість значних водних артерій при великій 
питомій вазі поливного землеробства) виробили у 
місцевого населення особливо акуратне та уважне 
ставлення до різних видів водних джерел. Серед 
татарського населення Криму панувала віра в те, 
що людині, яка облаштувала джерело або фонтан, 
пробачалися гріхи [36, С. 32]. 

Великий вплив на розвиток традиції поклонін-

ня святим місцям справив культ поклоніння пред-
кам, адже переважна більшість азізів мають тери-
торіальне значення і шануються представниками 
одного або кількох населених пунктів, часто зна-
ходяться на територіях сільських кладовищ. Самі 
респонденти зазначають, що святого азіза необхід-
но поминати в молитвах як свого рідного. А на пи-
тання, хто такі азізи, одна інформаторка відповіла, 
що це «предків пам’ятники» [27]; очевидно, саме 
так вони уявлялися представникам місцевих крим-
ськотатарських громад. Культ печер також був 
пов’язаний із віруваннями про потойбічне життя. 
За словами П. Кеппена, кримські татари вірили, 
що в печерах бувають душі померлих [20].

Аналіз вищенаведеного матеріалу говорить 
про те, що культ святих в традиційному крим-
ськотатарському суспільстві виконував низку 
функцій: ідеологічну (азізи виступали центра-
ми поширення ісламської релігії), медіативну 
функцію (шанування святинь було географіч-
ним втіленням контакту людини із сакральним 
світом), комунікативну (біля місць поклоніння 
в окремі дні проходило спілкування паломників 
певної місцевості), екологічну (в культі покло-
ніння місцевим святиням втілювалося розумін-
ня людиною свого місця у природному ланд-
шафті). Саме в цих локусах відбувався контакт 
людини із надприродними силами, а в практи-
ках поклоніння святим азізам втілювався діалог 
людини із божественним світом.
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Ельвіна Сеітова (м. Сімферополь)

ОСОБЛИВОСТІ ДЕМОГРАФІЧНИХ ПРОЦЕСІВ 
У КРИМСЬКІЙ ОБЛАСТІ В ДРУГІЙ ПОЛОВИНІ 

1960-х – НА ПОЧАТКУ1970-х РОКІВ
Вагомим соціально-економічним явищем у післявоєнній історії Криму був процес переселення з різних 

областей Росії та України (з 1954 р. переважно з УРСР) до Криму. На організовано прибулих людей був 
орієнтований комплекс пільг та привілеїв. Успішне їх застосування наприкінці 70-х рр. ХХ ст. вже при-
носило свої результати. Згідно з переписом населення 1979 р. в Кримській області мешкало 2135916 лю-
дей. Демографічний потенціал регіону вдалось наростити, головним чином, за рахунок механічного при-
росту населення. 

Ключові слова: Крим, Україна, переселення, демографія.

Після завершення Великої Вітчизняної вій-
ни населення Криму значно скоротилось, тому 
Державний комітет оборони прийняв постанову 
«О переселении колхозников в районы Крыма». 
Так, вже у вересні 1944 р. з різних областей Росії 
та України прибували до півострова ешелони з но-
вим населенням. Незважаючи на те, що заселення 
Криму розпочалось ще у 1944 р.*1, регіон протя-
гом 60–70 років ХХ ст. потребував нарощування 
демографічного потенціалу. У зв’язку з цим про-
тягом зазначеного часу процес організованого пе-
реміщення населення з різних районів України до 
Криму знаходився у активній динаміці.

Протягом 1965 р. до Криму організовано до-
правили 5951 родин [1]. Загальна кількість прибу-
лих становила 23562 особи [2]. Однак, як і в ми-
нулі роки, не всі переселенці осіли в регіоні. Виїзд 
людей відбувався переважно з господарств, які ма-
ли недоліки у культурно-побутовому обслугову-
ванні населення – головним чином, через відсут-
ність водопостачання, електроенергії, дошкільних 
закладів та ін. Разом з цим, були випадки відбо-
ру певної категорії людей, які не відповідали «ко-
дексу будівника комунізму». Серед переселенців 

траплялися особи, які зловживали алкоголем, ухи-
лялися від сплати аліментів та не відповідали ви-
могам паспортного режиму. Так, наприклад, пере-
селенець А. Т. Шарий прибув з Чернігівської об-
ласті 28 березня 1965 р. у Ленінський район, а 2 
квітня його вже розшукувала міліція за підозрою 
в скоєнні кримінального злочину. У лютому в цей 
же район (колгосп ім. Фрунзе) з Чернігівської об-
ласті прибула родина Ф. Бачиського. Через три до-
би сім’я переїхала в радгосп «Східний». Там «го-
лова родини до праці не приступав, але система-
тично займався пиятикою. Після того, як він про-
пив особисті речі, виїхав з області» [3]. 

Значним недоліком переселенської політики бу-
ло те, що до документації та звітності про хід за-
селення Криму з боку місцевої влади не надавало-
ся належної уваги. Квартальний звіт, наприклад, 
складався бухгалтером, прорабом господарства або 
тим, кому це доручали. Дані, які б відображали ди-
наміку переселення по роках, взагалі відсутні. Тим 
не менш, ми можемо констатувати, що на 1967 р. 
до Криму було переселено щонайменш 117 тисяч 
родин [4], причому виїзд населення поза межі пів-
острова у порівнянні з 1959 р. значно зменшив-
ся [5]. У 1966 р. область прийняла та влаштувала 
близько 6 тисяч нових родин, яким за рахунок кре-
дитів Держбанку було зведено 6463 будинки [6]. 

*1 Див: Ельвіра Сеїтова. З історії заселення Криму (1944-
1967рр.) // Краєзнавство. - 2012.- №2.- С. 77-80.



КРАЄЗНАВСТВО, 3’2012

42

У процесі організації заселення Криму ма-
ли місце деякі курйози. Наприклад, у 1965 р. 
з Житомирської області, у порядку планового пе-
реселення, прибули родини німців (В. А. Райтер 
у радгосп «Ясна поляна» Джанкойського району 
та Я. А. Дик у радгосп «Озерний» Сакського ра-
йону). Збагнувши, що трапилося, виконком ви-
рішив дозволити обласному управлінню охоро-
ни суспільного порядку, як виняток, прописати 
їх у Кримській області. При цьому завідуючому 
Відділом організованого набору робочих та пере-
селення Кримського облвиконкому Н. Максименко 
вказали на невідповідальний підхід у вирішенні пи-
тання заселення до Криму вказаних осіб. Разом із 
тим Раду міністрів УРСР оповістили про те, що об-
ласні відділи Житомирського та Київського облви-
конкомів допустили порушення постанови уряду 
«О порядке отбора переселенцев в Крымскую об-
ласть» [7]. Принагідно зазначимо, що Кримському 
відділу було дозволено оформити 50 родин з 
м. Ташкенту (Узбецька РСР). Ці сім’ї були зареє-
стровані як потерпілі від землетрусу [8]. 

На 1967 р. Кримській області було встановле-
но державний план прийому населення в кількос-
ті 6000 родини та спорудження для них 6500 бу-
динків [9]. Загальна кількість прибулих нарахову-
вала 20868 людей [10]. Згідно з офіційною статис-
тикою на 1 січня 1968 р. з 7192 будинків переда-
но переселенцям по актах 5151, продано праців-
никам радгоспів 40 жител, за 816 будинків, які ви-
користовувались не за призначенням, достроково 
стягнуто кредити Держбанку [11]. Наступного ро-
ку у Криму осіло 1747 сімей (6720 людей) [12].

Незважаючи на те, що в ці роки процес соціальної 
адаптації населення тривав ефективно, все ж були ви-
падки зворотного від’їзду щойно прибулих. Полишали 
Крим особи головним чином, з господарств, які були 
не спроможні розв’язати проблеми з водопостачан-
ням та електрикою, а також забезпечити культурно-
побутове обслуговування населення [13]. 

У зв’язку із збільшенням числа радгоспів, ство-
ренням нових колгоспів, збільшенням площ виногра-
ду, садів, овочів та розширенням площ зрошування 
Північнокримським каналом, значно зросла потреба 
регіону у працездатній силі [14]. Економічне зрос-
тання регіону стимулювало політику переселення – 
воно продовжувалося. У загальній кількості в 1968 р. 
за програмою переселення у Крим прибуло 1640 
родин (6236 людей) [15]. Витрати по виплаті одно-
разової грошової допомоги склали 72000 рублів. 
У межах республіканської програми заселення взя-
ло участь 3971 сімей (41071 осіб). З Узбецької РСР 
прибуло 192 родин (1172 людини) [16]. На 1969 р. 

план прийому населення було встановлено в кіль-
кості 5650 сімей, для яких планувалося збудувати 
5650 одиниць житла [17]. 

У цей час Державний комітет Ради Міністрів 
Української РСР з використання трудових ре-
сурсів звинуватив свої підрозділи на місцях у то-
му, що вони порушують «Інструкцію про поря-
док організованого набору працівників» [18]. 
Відповідальним по використанню трудових ре-
сурсів було заборонено складати трудові дого-
вори з працівниками, які не мали трудових кни-
жок, відповідних довідок про трудову діяльність; 
з громадянами призивного віку без військових квит-
ків; з неповнолітніми; людьми похилого віку (чоло-
віки старше 55 років, жінки – 50 років), особами не-
здатними до фізичної праці, а також з порушниками 
трудової дисципліни, звільненими за систематичні 
прогули та громадянами, які раніше складали дого-
вори та не відпрацювали відповідного терміну [19]. 

У результаті дотримання спеціальних інструк-
цій у 1969 р. було прийнято – 5384 сім’ї, збудовано 
5239 одиниць житла [20]. Зі Звіту «Про виконан-
ня плану оргнабору працівників на роботу в про-
мисловості, будівництві, на транспорті на 1 січня 
1970 р. по Кримській області» довідуємося, що в 
загальній кількості оргнабору підлягало 2900 лю-
дей, фактично було направлено 3026 людей [21].

Кримський облвиконком у межах розробки 
плану розвитку народного господарства УРСР на 
1971–1975 рр. визначив план переселення в цей 
регіон у кількості 15000 родин, тобто 3000 сімей 
кожного року. Необхідність продовження пересе-
лення у зазначений період було обумовлено, голо-
вним чином, подальшим розвитком зрошуваного 
землеробства. Так, згідно з постановою ЦК КПУ 
та РМ УРСР від 30 червня №520 було передбачено 
збільшення упродовж 1971–1975 рр. площ на 150 
тис. га. Окрім цього до початку нової п’ятирічки 
в колгоспах та радгоспах області додатково мали 
вступити в стадію плодоношення 20 тис. га вино-
градників та 30 тис. га садів. Було намічено роз-
ширення площ овочевих культур та картоплі на 
8 тис. га. Виконання вказаних робот потребувало 
додаткового залучення постійної робочої сили за 
рахунок планового переселення [22]. 

На 15 січня 1970 р. у Кримській області нара-
ховувалось зайнятих у домашньому та особис-
тому підсобному господарстві 29743 людини у 
працездатному віці, з них 15035 людей необхід-
но було працевлаштувати [23]. 

За даними на 1 січня 1971 р. до Криму при-
було 7149 осіб: за республіканським пересе-
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ленням прибуло 13431 людей, з Узбецької РСР 
приїхало 277 осіб [24]. У загальній кількості, 
в 1971 р. при плані 4500 було прийнято та вла-
штовано 4629 сімей новоприбулих та було за-
безпечено виконання плану будівництва для них 
житла у кількості 4500 будинків. Загалом за пері-
од з 1966 р. по 1970 р. в південних та південно-
східних областях України з центральних та захід-
них областей республіки було переселено 58630 
родин, що становило 97,8% до плану [25]. 

На 1 червня 1972 р. колгоспами та радгоспами 
області було прийнято 2372 родини. Робота з орга-
нізації прийому та контролю за господарським вла-
штуванням новоприбулих носила плановий харак-
тер. Відділ організованого набору працівників і пе-
реселення Кримського облвиконкому, з залученням 
активу сільських та районних Рад депутатів трудя-
щих, проводив перевірку готовності господарств 
до прийому бажаючих осісти в Криму. Результати 
перевірки оформлювались актами, в яких вноси-
лись відповідні пропозиції для виправлення недо-
ліків. Зустріч прибулих сімей на станціях призна-
чення проходила достатньо організовано [26].

На початку 1970-х років на території Криму 
мешкало 1587 тисяч чоловік, або 3,3% від загаль-
ної кількості населення УРСР. Співвідношення 
міського та сільського населення в області визна-
чалось як 58,6% та 41,4%. У цей період чисель-
ність мешканців Криму зростала більш швид-
кими темпами, ніж населення України в цілому. 
Це було пов’язано з активними міграційними про-
цесами в регіоні. По-перше – за рахунок органі-
зованого переселення з ряду областей України. 
По-друге – за рахунок приїзду на півострів насе-
лення з власної ініціативи. Приплив переселен-
ців обумовлювався інтенсивним розвитком сіль-
ського, переважно, зрошуваного землеробства, 
а також підвищенням рівня індустріалізації: на до-
лю промисловості припадало 2/3 загальної вало-
вої продукції області. За період 1960–1970 рр. при 
зростанні населення на 40,3%, трудові ресурси зрос-
ли на 60,1%, а чисельність зайнятих у громадському 
виробництві зросла до 65,7%. У формуванні чисель-
ності населення механічний приріст переважав при-
родній – у 1965–1970 рр. на його долю припадало 
72,3% від загального приросту населення [27]. 

Протягом 1973 р. було прийнято 4136 сімей 
[28]. На початок 1974 р. чисельність населення 
Кримської області вже складала 1692,9 тис. осіб 
(без Севастополя), з них 667,6 тис. або 39,5% 
припадала на сільську місцевість. Трудові ресур-
си села складали 357,4 тис. чоловік або 53,5% до 
чисельності сільського населення [29].

У 1974 р. було прийнято загалом 3355 родин 
[30]. Крім того, були надані необхідні умови для 
проживання та роботи особам з числа демобілізо-
ваних з лав Радянської Армії (38 осіб) [31]. 

Незважаючи на успіх «закріплення» в Криму 
новоприбулих, невелика частина переселенців 
все ж таки залишала півострів. Деяких громадян 
спонукали до переїзду сімейні обставини або «не-
лади з законом» [32]. Окрім цього значна части-
на родин переселенців вибувала через недостат-
ню увагу місцевої влади до своєчасного вирішен-
ня питань створення необхідних побутових та ви-
робничих умов [33]. 

Згідно з рішенням XXV з’їзду КПРС (1976 р.) 
та XXV з’їзду Компартії (1976 р.) України у 
Кримській області було вирішено продовжувати 
подальший процес інтенсивного розвитку най-
більш трудомістких галузей сільського господар-
ства (виноградарства, садівництва, тютюнництва 
та ін.). У зв’язку з цим значна частина колгоспів 
та радгоспів області, як і раніше, потребувала ро-
бочої сили. Прогнозувалось, що ця тенденція про-
довжуватиметься й надалі. 

Основним джерелом поповнення трудовими ре-
сурсами підприємств області в 10 п’ятирічці було 
визначене в межах області переселення з міст, ро-
бітничих селищ та райцентрів Кримської області, 
а також родини, які прибували з інших місцевостей 
СРСР на запрошення господарств, яким було вста-
новлено план прийому сімей. Загалом планувалось 
переселити за п’ять років 10 тисяч сімей, тобто по 
2 тисячі кожного року. Мова йшла про приблизно 
22–23 тисяч працездатних [35]. На 1 червня 1976 р. 
прибуло 1074 родини [36], а на кінець року загалом 
було прийнято 2174 родини [37, 38]. 

Таким чином чисельність сільського населен-
ня Кримської області на 1976 р. складала 678120 
людей (чоловіків – 317909, жінок – 360211), пра-
цездатних налічувалось 398198 людей [39]. Так, 
у Бахчисарайському районі проживали 51420 
осіб в сільській місцевості, у Білогорському – 
44100, Джанкойському – 72231, Кіровському – 
44113, Красногвардійському – 64361, Краснопере-
копському – 33990, Ленінському – 48776, 
Нижнєгірському – 46257, Первомайському – 
30482, Раздольненському – 27612, Сакському – 
71885, Сімферопольському – 95550, Совєтському – 
24017, Черноморському – 23326 [40]. Згідно з перепи-
сом населення 1979 р. загальна чисельність населен-
ня Кримської області становила 2135816 чол. [41]. 

Таким чином, процес організованого переселен-
ня до Кримської області протягом 1965–1970-х років 
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залишався одним з пріоритетних напрямків діяльнос-
ті республіканського керівництва. Переселенська по-
літика обумовлювалася збереженням тенденції браку 
демографічного потенціалу, а саме нестачею людсько-
го (трудового) ресурсу. Особливістю цього періоду бу-
ло те, що внаслідок посилення уваги до питання гос-
подарського та побутового влаштування щойно прибу-
лого населення вдалося стабілізувати закріплення лю-
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Эльвина Сеитова 

Особенности развития демографических процессов в Крымской области (1965–1976)
Отдельным социально-экономическим явлением в послевоенной истории Крыма был процесс пересе-

ления из различных областей России и Украины (с 1954 г. преимущественно из УССР) в Крым. Для ор-
ганизованно прибывших людей был обеспечен комплекс льгот и привилегий. Успешное их применение к 
концу 70-х годов ХХ века стали приносить свои плоды – согласно переписи 1979 г. в Крымской области 
проживало 2135916 человек. Демографический потенциал региона нарастили, главным образом, за счет 
механического прироста населения.

Ключевые слова: Крым, Украина, переселение, демография.

Elvina Seitova

Features of the development of demographic processes in the Crimean area (1965-1976)
The main social and economic phenomenon in Crimean post-war history was the process of resettlement of 

the population from various regions of Russia and Ukraine (from1954 primarily from the USSR) to the Crimea. 
A package of benefi ts and privileges were directed to the arriving people in an organized way. Their successful 
application during the last 70 years of the 20th century started to bear fruit– according to the 1979 census, 
2,135,916 people lived in the Crimea. The demographic potential of the region increased substantially on 
account of an automatic increase in population. 

Key words: Crimea, Ukraine, resettlement, demography.
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Олена Замура (м. Полтава) 

ПОШИРЕННЯ ЗАХВОРЮВАНЬ СЕРЕД СІЛЬСЬКОГО 
НАСЕЛЕННЯ ПЕРЕЯСЛАВСЬКОГО ПОЛКУ 

В ДРУГІЙ ПОЛОВИНІ ХVІІІ СТ. 
У статті з’ясовано статево-вікову структуру населення двох сіл Переяславського полку в 1760-х рр. 

Обчислено частку хворих та скалічених від загальної кількості представників кожної статево-вікової 
групи. Визначено можливі причини поширеності тих видів захворювань, які найчастіше уражали меш-
канців полкових сіл. 

Ключові слова: Генеральний опис Лівобережної України 1765-1769 рр., сільське населення, статево-
вікова структура, хвороби, каліцтво, інфекційні захворювання.

Стан здоров’я населення був і залишаєть-
ся важливим фактором функціонування кожно-
го суспільства. Вивчення зв’язку найпоширені-
ших захворювань зі статево-віковою структу-
рою населення є важливим аспектом історико-
демографічних досліджень Гетьманщини. Інфор-
мація про стан здоров’я населення дає змогу 
з’ясувати побутові умови життя представників 
українського ранньомодерного суспільства.

Разом з тим в сучасній вітчизняній історіогра-
фії практично відсутні спеціальні праці, які б сто-
сувалися поширення захворювань серед сільсько-
го населення Гетьманщини другої половини ХVІІІ 
ст. Комплексно ця проблема в українській історіо-
графії не вивчалася. Їй присвячено лише декілька 
праць сучасних дослідників. 

Серед них, перш за все, потрібно назвати Юрія 
Волошина, який з’ясував показники смертності та 
поширеність хвороб серед православних і старо-
обрядців, котрі мешкали у селах Стародубського 
полку [1]. Він встановив, що в православних се-
лах Топальської сотні найбільше хворих було се-
ред осіб, які вже перетнули 60-річний рубіж, тоб-
то серед представників старших вікових груп [2]. 
У монографії Ігоря Сердюка розглянуто захво-
рюваність у старших вікових групах населення 
полкових міст Ніжина, Переяслава та Стародуба 
[3]. Він теж зауважив зростання кількості хво-
рих серед осіб, які записані такими, що пере-
тнули межу 60-річчя. Недуги населення сотен-
ного містечка Мени (Чернігівський полк) за да-
ними Румянцевського опису дослідив Дмитро 
Казіміров [4]. Зазначені дослідники з’ясували, що 
найпоширенішими серед облікованого населення 
були слабкість, спричинена досягненням літньо-
го віку; вади зору (часткова або повна сліпота) і 

захворювання опорно-рухового апарату (кульга-
вість, нездатність самостійно пересуватися).

З огляду на все вищезазначене, вивчення стану 
здоров’я населення Гетьманщини другої полови-
ни ХVІІІ ст. видається актуальним. У пропонова-
ній статті викладено результати комплексного до-
слідження поширеності хвороб та каліцтв серед 
мешканців сіл Ветове та Лук’янівка Березанської 
сотні Переяславського полку в 1760-х рр. [5]. 

Дослідження проведене на основі матеріа-
лів Генерального опису Лівобережної України 
1765–1769 років. В історіографії його ще нази-
вають Румянцевською ревізією, Генеральним 
описом Малоросії або Румянцевським описом 
Малоросії [6]. Уперше це джерело було запрова-
джене до наукового обігу ще в середині ХІХ ст. 
Однак донедавна переважна більшість дослід-
ників використовувала книги Генерального опи-
су здебільшого для з’ясування питань економіч-
ного розвитку та соціальної структури населення 
Гетьманщини [7]. В дореволюційній історіографії 
існували різні думки щодо достовірності даних 
цього джерела. Найбільше сумнівів викликала ін-
формація про прибутки населення, обсяги посі-
вів, площі орної землі та цінність й розміри ма-
єтків. Найточнішими вважалися ті дані, які вида-
валися найлегшими для реєстрації. Тогочасні до-
слідники поквапилися віднести до таких резуль-
тати обліку кількості й складу населення [8]. 

Разом з тим в книгах опису обліковано не ли-
ше розміри земельних володінь та рухоме май-
но переписаних осіб. Відповідно до інструкцій, 
якими регулювалося укладення Генерального 
опису, укладачі зазначали вік та стан здоров’я 
облікованого населення [9]. Таким чином, кни-
ги Генерального опису дозволяють з’ясувати 
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поширеність захворювань і фізичних вад серед 
представників обох статей та усіх вікових груп. 
Однак, попри незаперечний джерельний потен-
ціал з даного питання, наші джерела потребують 
спеціальної перевірки. 

Уже згадуваний Ігор Сердюк встановив, що в 
Генеральному описі відображено усну традицію 
сприйняття віку в ранньомодерному суспіль-
стві. Особливість такого сприйнятя полягала в 
схильності округлювати кількість прожитих ро-
ків до цифр, які закінчуються на 0 або на 5 [10]. 
Зважаючи на це, дані нашого джерела про вік пе-
реписаних осіб дійсно потребують перевірки. 
Під час демографічних досліджень її здійсню-
ють за допомогою обчислення показника індек-
су Віппла (Whipple index). Цей показник визна-
чає відношення загальної кількості населення, 
чий вік закінчується на 0 та 5 до однієї п’ятої на-
селення віком 23–62 роки. Його обчислюють для 
того, щоб з’ясувати чи округлювали вік людей 
під час укладення перепису. Індекс Віппла вира-
ховують за формулою:

Iwh= 

Через Pа у цій формулі позначають кількість 
населення. Для показників індексу Віппла існує 
стандарт, розроблений ООН [11]. 

Чисельність мешканців с. Ветового віком 25–
60 років, у літах, що закінчувались на 0 та 5, була 
292 особи. Загальна чисельність населення віком 
23–62 роки становила 463 особи. Підставивши ці 
дані у формулу, маємо:

Iwh= 

Обчислення аналогічного показника для насе-
лення с. Лук’янівки мало наступний вигляд: 

Iwh= 

Ці результати свідчать про вкрай низьку точ-
ність вказівок про вік переписаних осіб. 

Сучасний російський дослідник Павло Уваров, 
використавши французькі нотаріальні акти середи-
ни ХVІ ст., дійшов висновку, що представники 
«мовчазної більшості» старість пов’язували не з 
досягненням певного віку й навіть не з погіршен-
ням здоров’я. Для селянина старість розпочина-
лася тоді, коли він втрачав здатність працювати 
й забезпечувати лад у господарстві на належно-
му рівні [12]. Припускаємо, що неспроможність 

виконувати ці функції мешканці сіл Ветового та 
Лук’янівки автоматично пов’язували з літнім ві-
ком. Визначення стану здоров’я, були записані, 
можливо, зі слів самих селян і в такий спосіб по-
трапили до чернеток Генерального опису. 

Таблиця 1
Стандарт ООН для вимірювання індексу Уіпла 

Однак укладачі чистовиків мусили узгодити 
отримані дані з вимогами поділу всього переписа-
ного населення на три великі вікові групи й пожерт-
вували повнотою інформації заради відповіднос-
ті інструкціям. Як відомо, у Румянцевському описі 
населення за віком розподілене на три великі вікові 
групи. У світлі цього поділу особи, молодші 61 року 
не могли бути недужими «по старости». До того ж, 
як відомо, лікарський огляд населення під час про-
ведення перепису не проводився. Припускаємо, що 
укладачі чистовиків Генерального опису підганяли 
первинні дані про стан здоров’я людей в обстеже-
них селах до вимог прописаної в інструкції вікової 
градації. З огляду на цю обставину, цінність черне-
ток джерела для з’ясування уявлення про старечий 
вік є очевидною. Ми в своїх підрахунках кількості 
недужих спиралися саме на чернетки, бо через не-
дотримання формальних вимог у цих варіантах пе-
репису дані про здоров’я населення, на нашу думку, 
менше викривлені. 

Населення досліджених сіл було переписане на-
весні 1767 р. [13]. У с. Ветовому проживало 1383 
особи (705 чоловіків, 678 жінок) та знаходилося 
129 домогосподарств (Мал. 1). З них 31 двір (24 %) 
був записаний за козаками. Власники 82 домогос-
подарств (63,5 %) записані посполитими. В одно-
му домогосподарстві проживали церковнослужите-
лі з родинами (0,9 %). Представникам генеральної і 
полкової старшини, а також вдовам значкових това-
ришів належало 15 земельних володінь (11,6 %).

За даними Генерального опису в с. Лук’янівці 
мешкали 659 осіб (330 чоловіків та 329 жінок) (Мал. 
2). Крім того, за цим же джерелом в селі налічувався 
21 двір посполитих та 15 козацьких дворів. Священик 
і церковнослужителі мешкали в окремих домогоспо-
дарствах. Усі посполиті с. Лук’янівки жили у воло-
діннях колезького асесора Михайла Корбе.

Індекс
Віппла

Якість
даних

Відхилення 
від ідеальних 
показників

<105 дуже точні <5%
105-110 відносно точні 5-9,99%
110-125 добрі 10-24,99%
125-175 погані 25-74,99%
> 175 дуже погані ≥ 75%
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Переважну частину мешканців обох статей 
складали особи працездатного віку та діти (Мал. 
1, Мал. 2). У жодному з обстежених сіл частка осіб 
старших за 60 років не перевищувала 8 %, тобто, 
згідно зі шкалою польського демографа Едварда 
Россета, населення було молодим [14]. 

Мал. 1. Статево-вікова піраміда населення с. Ветове (за Румянцевським описом 1767 р.)

Мал. 2. Статево-вікова піраміда населення с. Лук’янівка (за Румянцевським описом 1767 р.)

Чоловіки

Чоловіки

Жінки

Жінки

Розподіл хворих за статтю і по вікових гру-
пах представлено у Табл. 2. Згідно з даними 
Румянцевського опису найменше недужих виявило-
ся серед дітей. Особи віком до 15 років складали ли-
ше 2,7 % від кількості усіх хворих в обох селах. У ди-
тячих вікових группах зафіксовано лише троє неду-
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жих. Німий Тишко Даниленко (4 р.) жив у Ветовому 
[15]. Ще двоє хворих мешкали в Лук’янівці: Гордій 
Семененков (6 р.) був сліпим на обидва ока [16], 
а Іван Карпенко (13 р.) «крив на ноги»[17].

Цікаво, що в обох селах не виявлено жодної хво-
рої дівчинки. На нашу думку, цей факт не свідчить 

про те, що сільські дівчатка відзначалися кращим 
здоров’ям і відсутністю фізичних вад. Припускаємо, 
що представниць жіночої статі у цьому джерелі вза-
галі обліковано гірше, ніж чоловіків. До того ж, 
укладачі опису не були лікарями, тому зазначали 
лише ті вади, які просто впадали в око. 

Таблиця 3
Розподіл хворих за видами хвороб серед мешканців сіл Березанської сотні Переяславського полку 

(за матеріалами Румянцевського опису 1767 р.)

Таблиця 2
Захворюваність у вікових групах серед мешканців сіл Березанської сотні Переяславського полку

Вікова 
група

Кількість хворих
Ветове Лук’янівка Разом

Чол. % Жін. % Чол. % Жін. % Осіб %
1 0 – 4 1 1,5 1 0,9
2 5 – 9 1 1,9 1 0,9
3 10 – 14 1 1,9 1 0,9
4 15 – 19 1 1,5 2 3,1 1 1,9 4 3,4
5 20 – 24 1 1,5 1 1,5 2 1,7
6 25 – 29 2 3,1 2 1,7
7 30 – 34 1 1,5 1 1,9 2 1,7
8 35 – 39 1 1,5 1 0,9
9 40 – 44 2 3 1 1,9 3 2,6
10 45 – 49 1 1,5 4 7,7 1 1,9 6 5,1
11 50 – 54 1 1,5 1 1,5 2 3,8 5 9,6 9 7,7
12 55 – 59 2 3,1 4 7,7 6 5,1
13 60 – 64 4 6 2 3,1 6 11,5 5 9,6 17 14,5
14 65 – 69 2 3 4 6,2 1 1,9 7 5,9
15 70 > 17 26 19 29,2 9 17,3 10 19,2 55 47
16 Разом 32 ≈49 33 ≈51 25 ≈48 27 ≈52 117 100

№п/п Хвороба
Кількість хворих

Ветове Лук’янівка Разом
Чол. % Жін. % Чол % Жін % Осіб %

1 Слабкість „по старости” 20 30,8 26 40 17 32,8 25 48 88 75
2 Сліпота на обидва ока 1 1,5 1 1,5 1 1,9 3 2,6
3 Сліпота на одне око 3 4,5 1 1,5 1 1,9 1 1,9 6 5,1
4 Хвороба очей 1 1,5 1 0,9
5 Скалічені руки й ноги 1 1,5 1 1,9 2 1,7
6 Скалічені руки 1 1,5 1 0,9
7 Скалічені ноги 2 3 2 3 2 3,8 6 5,1
8 Кульгавість 1 1,5 1 1,5 2 1,7
9 Німота 1 1,5 1 0,9
10 Глухота 1 1,5 1 0,9
11 Психічні розлади 1 1,9 1 0,9
12 Епілепсія 1 1,5 1 0,9
13 Невизначена хвороба 1 1,5 2 3,8 1 1,9 4 3,4

Разом 32 ≈49 33 ≈51 25 48 27 ≈52 117 100

Серед молоді обох статей кількість недужих 
була більшою. Проаналізувавши записи щодо 
стану здоров’я осіб із вікових груп 15–19, 20–
24 та 25–29 років, ми нарахували вісім хворих в 
обох селах. У Ветовому зафіксовано двоє хворих 

дівчат. Анастасія Світлична (18 р.) була «хрома на 
руки и ноги [18]». Цікаво, що її батьки, двоє мо-
лодших братів і сестра були здоровими [19]. 

Інша хвора дівчина Євдокія Семененко (18 р.) 
не бачила лівим оком [20]. Батьки та дві молодші 
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сестри Євдокії, як і родичі Анастасії, записані здо-
ровими [21]. Крім вищезазначених осіб, недужими 
виявилися ще дві молоді жінки. Ними були Уляна 
Киянець (25 р.), скалічена на ліву ногу [22], та її 
ровесниця Палажка Дерновська, яка була «крайне 
больна [23]». У Румянцевському описі показано, що 
обидві жінки були заміжні й мали здорових дітей. 
В Уляни було двоє синів [24], а у Палажки один [25].

Щодо молодих чоловіків, то у с. Ветовому серед 
них виявлено двох недужих. Першим був син вдо-
ви Швандички Степан (18 р.). Напроти його імені 
зроблена приписка, що юнак «на ноги хром» [26]. 
Крім нього, в описі згаданий Яків Бузунарський 
(22 р.), «одержимый падучою болезнью [27]». 
У нашому джерелі батьки Якова, Григорій (70 р.) 
та Євфимія (60 р.) записані слабкими «по старо-
сти». Однак його старший брат Осип (30 р.) та мо-
лодша сестра Уляна (19 р.) були здоровими [28]. 

Серед молоді с. Лук’янівки зафіксовано ли-
ше одного хворого. Ним виявився Тимофій (18 р.), 
син вдови Катерини Остапівни [29]. Хлопець не міг 
вільно пересуватися, бо був «на ноги крив [30]». 
Тимофій мав здорового брата Федора (25 р.) [31]. 
Однак їхня 50-річна матір Катерина Остапівна запи-
сана слабкою «по старости [32]». Серед недужої мо-
лоді жінок було майже вдвічі більше, ніж чоловіків. 
Усі хворі жіночої статі проживали у с. Ветовому. 

У наступний вікових групах (30 – 35, 40 – 44 та 
45 – 49 років) кількість хворих в обох селах зросла 
до 12 осіб (9 чоловіків та 3 жінки). У Ветовому се-
ред хворих обстежених вікових категорій виявле-
но лише чоловіків. Ми умовно розділили їх на дві 
групи. До першої віднесли осіб, у яких були про-
блеми із зором. Це Яків Чепанка (40 р.), сліпий 
на ліве око [33], Йосип Біда (40 р.), теж сліпий на 
ліве око [34] та Артем Олефіренко (30 р.), який мав 
невідоме захворювання очей [35]. До другої нале-
жали особи із хворими кінцівками: Степан Липка 
(35 р.), який був «на праву руку крив [36]» та Антон 
Кривулка (45 р.), кульгавий на праву ногу [37]. 

У с. Лук’янівці хворими виявилися четверо чоло-
віків та три жінки. Мешканці цього села страждали 
різноманітними захворюваннями. Марія Карпенко 
(30 р.) була сліпа на одне око [38]. Горпина Швець 
(49 р.) записана недужою «по старости [39]». Федір 
Швець (47 р.), чоловік Горпини, спочатку записаний 
здоровим. Потім до його імені зроблена приписка, 
що він на праве око «вовсе хром [40]». Христина 
Фомина (40 р.) була «здоровьем слаба [41]». Лаврін 
Руденко (47 р.) теж був «здоровьем слаб [42]». 
Лук’янівський мешканець Андрій Пархоменко (46 
р.) «искалечен во все руки и ноги [43]». Серйозні 

проблеми зі здоров’ям мав їхній односелець Федір 
Боровик (49 р.). Він був «увечен по болезни заме-
шательством в голове вовсе [44]». 

Усі хворі перебували у шлюбі й мали здорових 
дітей. Щоправда, син одноокої Марії Карпенко, 
уже згадуваний Іван, не міг ходити [45]. Однак 
крім нього в сім’ї було ще п’ятеро дітей віком 
від 6 до 15 років, які записані здоровими [46]. 
Лише психічно нездоровий Федір Боровик та 
його дружина були бездітними [47]. 

Саме за рахунок перелічених осіб хворі жін-
ки кількісно переважали чоловіків у вікових гру-
пах 50–54 та 55–59 років. У той же час недужих 
чоловіків в досліджених вікових групах налічу-
валося лише троє. Мешканець с. Ветова Роман 
Єщенко (50 р.) був глухим [48]. У с. Лук’янівці 
зафіксовано ще двоє хворих чоловіків цього ж 
віку. Костянтин Фомин був «по старости слаб 
[49]», а Дем’ян Якимов «болен [50]». 

Найбільше недужих були представниками 
старших вікових груп (див. табл. 2). Особливу 
увагу привернула значна кількість, жінок віком 
50–59 років, які записані недужими «по старо-
сти». В обох селах їх нараховувалося 11. При цьо-
му ніяких конкретних описів їхніх хвороб джере-
ло не містить. Однак жінки вважалися нездоро-
вими. Серед них мешканки с. Лук’янівки: вдова 
Олена Павлівна (50 р.) [51], Марія Кріпка (56 р.) 
[52], Параска Федорівна (57 р.) [53], Химка 
Якимівна (50 р.) [54], Анна Стефанівна (50 р.) 
[55], вдова Катерина Остапівна (50 р.) [56], Устина 
Нестерівна (50 р.) [57], Євфимія Матвіївна (57 р.) 
[58] та Гапка Леонтіївна (59 р.) [59]. У с. Ветовому 
недужих „по старости» жінок із обстежених віко-
вих груп було значно менше. Серед них записа-
ні тільки Марія Євтушенко (50 р.) [60] та вдова 
Агафія Цвіркун (57 р.) [61]. Параскева Щириця 
(57 р.) теж була недужою, але з іншої причини. 
В описі зазначено, що у неї скалічені ноги [62]. 

Потрібно зауважити, що записи про стан 
здоров’я населення в чернетках Румянцевського 
опису відрізняються від записів в чистовому ва-
ріанті. Зустрічаються випадки, коли хворих осіб 
із чернеток записували здоровими при перене-
сенні даних в чистовик. Більшість уже згаду-
ваних мешканок с. Лук’янівки віком 50–59 ро-
ків виявилася здоровими у чистовому варіанті 
Румянцевського опису (8 із 9 осіб), хоча у чер-
нетці вони записані слабкими „по старости». 
Семеро із дев’яти недужих лук’янівських жінок 
віком 50–59 років перебували у шлюбі. Усі дру-
жини були молодшими своїх чоловіків.
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Однак стан здоров’я літніх чоловіків у чистови-
ку теж зазнав змін. У чернетці вони записані слаб-
кими «по старости». Незважаючи на це, у чистово-
му варіанті відбулися певні перетворення. Четверо 
чоловіків записані уже здоровими (усім їм було по 
60 років). Поганий фізичний стан підтвердився 
лише у трьох осіб: Дмитра Кріпкого (70 р.) [63], 
Остапа Максимова (65 р.) [64] та Якова Семенова 
(60 р.) [65]. Старші чоловіки в обох варіантах опи-
су були визнані слабкими «по старости». У той же 
час фразу, якою передано стан здоров’я наймолод-
шого з них (Якова Семенова), не змінювали для 
чистовика [66]. В обох варіантах Семенов записа-
ний таким, що «в здоровьи слаб [67]». 

Недужих жінок із обстежених вікових груп 
с. Ветового ці корегування майже не зачепили. 
Марія Євтушенко [68] та Агафія Цвіркун [69] за-
писані слабкими й у чистовому варіанті. Однак 
старість як причина недуги вказана тільки для 
старшої віком Агафії (57 р.). Фізичний стан Марії 
(50 р.) цього разу описаний іншим виразом: «в 
здоровье слаба [70]». 

Для чистовика несподівано поліпшилося 
здоров’я й молодших жінок з с. Лук’янівки. Горпи-
на Швець [71] та Христина Фомина [72] виявилися 
здоровими. Покращилося й здоров’я чоловіків. Уже 
згадувані Костянтин Фомин [73] та Дем’ян Якимов 
[74] «одужали» в чистовику перепису. 

Найбільше хворих було сконцентровано у 
старших вікових групах (табл. 3). У Ветовому 
1767 р. проживало 35 чоловіків старше 60 років. 
Із них 23 особи, або майже 66 %, записані слаб-
кими по старості або такими, що мали серйоз-
ні каліцтва. Серед них потрібно згадати Дмитра 
Адаменка (63 р.), який був сліпим на обидва ока 
[75] та Власа Семененка (60 р.), сліпого на праве 
око [76]. Крім них, іще Тиміш Шевчик (60 р.) мав 
каліцтво. У нього не було лівої ноги [77]. Літні 
жінки у с. Ветовому кількісно переважали чоло-
віків (41 особа). Більше половини з них (26 осіб 
або 63 %) страждали від старечої слабкості або 
від каліцтв. Серед недужих літніх жінок потріб-
но згадати абсолютно сліпу Агафію Проценко 
(70 р.) [78] та Катерину Глущиху (67 р.), яка куль-
гала на праву ногу [79]. Щоб штучно не завищу-
вати дані про кількість хворих, ми не враховува-
ли вищезазначених літніх осіб у 13, 14 та 15 гра-
фах Таблиці 2 та у першій графі Таблиці 3. 

У с. Лук’янівці із 24 чоловіків старших ві-
кових груп слабкими записані 16 осіб (67 %). 
Літніх жінок було менше, ніж чоловіків (19 осіб). 
Із цих представниць жіночої статі 15 (79 %) запи-

сані слабкими. Загалом, 67 % усіх літніх людей з 
сіл Ветове та Лук’янівка не виглядали здоровими 
в очах тих, хто збирав про них інформацію. 

Набір хвороб сільських мешканців відзначав-
ся різноманітністю. Люди страждали від сліпоти 
(частіше на одне око), скалічених рук і ніг, кульга-
вості, епілепсії, психічних розладів, німоти, глу-
хоти. В обох селах недужих чоловіків зафіксовано 
менше, ніж жінок. Однак хвороби представників 
чоловічої статі були різноманітнішими. Уражали 
вони переважно чоловіків з молодших вікових 
груп. У Румянцевському описі обстежених сіл се-
ред недужих чоловічої статі зустрічаються сліпі 
(повністю або частково), німий, глухий, психічно 
хворий, епілептик, кульгавий та особи із скаліче-
ними кінцівками. Стосовно жінок, то вони пере-
важно страждали від старечої слабкості, скаліче-
них кінцівок, часткової або повної сліпоти.

Три чверті усіх недужих записані такими, що 
слабкі «по старости». В обох селах жінки із цієї 
категорії переважали чоловіків (табл. 3). Щодо ре-
шти захворювань, то більшість недужих мешкан-
ці обстежених сіл мала скалічені або хворі кінців-
ки (11 осіб або 9,4 %). Серед них семеро чолові-
ків та четверо жінок.

Наступна категорія недужих страждала від не-
зручностей, пов’язаних з вадами зору або абсо-
лютною сліпотою. Таких ми нарахували десять 
осіб або 8,6 % від загальної кількості хворих. 
Серед них семеро чоловіків та троє жінок. 

Уже згадуваний Юрій Волошин висловив дум-
ку, що вади зору в населення старообрядницьких 
сіл могли бути спричинені різними інфекційними 
захворюваннями, такими, як кір, вітряна віспа й 
сифіліс [80]. Однак атрофія зорового нерву вва-
жається порівняно рідкісним ускладненням при 
сифілісі. Вона здебільшого притаманна тим, у ко-
го це захворювання вроджене [81]. Сучасний аме-
риканський дослідник Стівен Хок (Stiven L. Hok) 
уважає, що у ХІХ ст. на європейській території 
Російської імперії найбільш розповсюджени-
ми були п’ять повітряно-крапельних інфекцій 
(кір, віспа, скарлатина, коклюш і дифтерія) [82]. 
Його думка ґрунтується на праці російського де-
мографа початку ХХ ст. Сергія Новосельського. 
Останній у переліку інфекційних хвороб, які 
спричиняли більшість смертей серед населен-
ня європейської частини Російської імперії пере-
лічив кір, віспу, скарлатину, дифтерію, коклюш і 
тиф [83]. При цьому лише ускладнення спричи-
нені віспою (ураження рогівки й судинної обо-
лонки очей) [84] та дифтерією (періодичний па-



КРАЄЗНАВСТВО, 3’2012

52

раліч м’язів очей) [85] призводять до часткової 
або повної втрати зору. 

Вади зору в осіб, пов’язаних кровною спорідне-
ністю, ми виявили тільки один раз. Ветовський ко-
зак Влас Семененко (сліпий на праве око) та його 
рідна 18-річна племінниця Євдокія Семененко (слі-
па на ліве око) мешкали в одному домогосподарстві. 
Однак дружина Власа Дарія Іванова (51 рік) та усі 
їхні 8 дітей віком від 2 до 20 років записані здоро-
вими [86]. Батьки та сестри Євдокії теж були здоро-
вими [87]. Зважаючи на всі ці обставини, ми вважа-
ємо, що вади зору дядька й племінниці Семененків 
спричинили віспа або дифтерія. Радше за все, вони 
обоє тяжко перенесли одне з цих захворювань. 

Дружини та діти решти сліпих на одне око або 
«хворих глазами» чоловіків с. Ветового (Якова 
Чепанка, Йосипа Біди, Артема Олефіренка) [88] 
виявилися здоровими. Незрячий на одне око 
Федір Швець з с. Лук’янівки теж мав здорових ді-
тей. Не виявлено ніяких вад зору й в молодших 
брата і сестри сліпого на обидва ока 6-річного 
Гордія Семененкова з с. Лук’янівки. 

Абсолютно сліпі Агафія Проценко (70 р.) та 
Дмитро Адаменко (63 р.) були найстаршими пред-
ставниками своїх родин. Усі їхні родичі були здо-
ровими. З огляду на це, ми припускаємо, що слі-
пота Агафії та Дмитра могла бути спричинена ві-
ковими змінами в організмі. 

Від захворювань кінцівок у переважній більшос-
ті зафіксованих випадків страждали підлітки й мо-
лодь. Серед 11 осіб із вадами опорно рухового апара-
ту шестеро були віком від 13 до 35 років. Обліковані 
недужі могли хворіти на різні види дитячих цере-
бральних і периферичних паралічів. Тому ми при-
пускаємо, що їхні вади були спричинені пологови-
ми травмами або набуті в ранньому дитинстві [89]. 

Німими, глухими, епілептиками та психіч-
но хворими в обстежених селах були виключно 
чоловіки (чотири особи або 3,6 % від усіх неду-
жих). Спираючись на етнографічні описи пізні-
ших часів, можна припустити, що їхні захворю-
вання спричиняло споживанням зіпсованих про-
дуктів харчування. У середині ХІХ ст. Домінік 

П’єр Де ля Фліз [90] зазначив, що основу раціо-
ну селян Київської губернії становив житній хліб. 
Однак траплялися роки, коли жито вражали ріж-
ки. Етнограф визначив, що „ці нарости, змішані з 
борошном, з якого печуть хліб, викликають тяж-
ку хворобу – отруєння ріжками, яка у деяких ви-
падках призводить до гангрени нижніх кінцівок. 
Ті, хто переживає цю хворобу, часто стають епі-
лептиками, про що свідчить досить значна кіль-
кість хворих у цих краях [91]». Просо, яке вико-
ристовували для приготування страв, також мо-
гло спричинити тяжкі захворювання. Наприклад, 
на полях Київської губернії « …непрополоте про-
со росло разом з блекотою… [92]». Відповідно 
до спостережень Домініка П’єра Де ля Фліза « …
отруйне насіння цієї рослини не можна повністю 
відділити від проса, внаслідок чого каша з нього 
є справжньою отрутою, через що бувають випад-
ки непритомності, конвульсій, нервових припад-
ків, які мають серйозні наслідки [93]». 

Від невідомих хвороб страждали двоє чолові-
ків та дві жінки (3,6 % від усіх недужих). В обох 
селах недужі жінки кількісно переважали чоло-
віків. В основному за рахунок осіб із старших ві-
кових груп. Таким чином, сільські жінки рідше 
зберігали здоров’я до старості, ніж чоловіки. 

Зважаючи на дані Румянцевського опису, 
представниками найздоровіших вікових груп 
можна назвати дітей жіночої статі та молодих 
чоловіків віком 25–29 років. В обох селах ми 
не виявили жодного хворого у цих категоріях. 
Нездужання «по старости» було найпоширені-
шою проблемою для представників обох ста-
тей. Найбільше недужих виявилося серед осіб, 
які уже перетнули рубіж 60-річчя. У той же час 
літні особи становили меншість серед населен-
ня обох сіл. При цьому потрібно враховувати те, 
що дані про вік переписаних осіб були надзви-
чайно приблизними. На нашу думку, вік дорос-
лих осіб радше завищували. Фраза «по старости 
слаб» означала неспроможність працювати, спри-
чинену скоріше важкими умовами життя, аніж ді-
єю природних механізмів старіння організму. 
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Распространенность заболеваний среди сельского населения Переяславского полка 
во второй половине ХVІІІ в. 

В статье рассмотрена возрастно-половая структура населения двух сел Переяславского полка в 1760-х 
гг. Подсчитана доля больных и увечных в каждой половозрастной группе. Определены возможные причины 
распространенности тех видов заболеваний, которые чаще всего поражали жителей полковых сел. 
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Proportions of sick and maimed people are calculated for each sex and age group. The possible reasons for the 
prevalence of the most widespread diseases are determined. 
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ГОРОДОВОЇ СОТНІ ПОЛТАВСЬКОГО ПОЛКУ 

В ДРУГІЙ ПОЛОВИНІ XVIII СТОЛІТТЯ 
(ЗА МАТЕРІАЛАМИ СПОВІДНИХ РОЗПИСІВ 1775 РОКУ)

У статті аналізуються особливості статевої, вікової та сімейної структур мешканців села Жуки 
другої половини XVIII століття за матеріалами сповідних розписів 1775 року.

Ключові слова: історична демографія, сповідні розписи, коефіцієнт маскулінізації, стать, вік, сімей-
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Вивчення статево-вікової структури насе-
лення села Жуки, яке в другій половині XVIII 
століття перебувало в складі Городової сотні 
Полтавського полку [1], дозволяє більш точно 
визначити демографічні характеристики сіль-
ського соціуму Гетьманщини того часу. Для ре-
алізації цієї мети спробуємо вирішити такі за-
вдання: визначити загальну чисельність населен-
ня села Жуки; здійснити розподіл населення за 
віком та статтю; обчислити коефіцієнт маскуліні-
зації; проаналізувати особливості сімейної та ві-
кової структури мешканців села.

За основне джерело для з’ясування окреслено-
го кола проблем візьмемо сповідні розписи пара-
фіяльних церков цього села за 1775 рік. Сповідні 
розписи – це церковні книги, що фіксували від-
відування парафіянами сповіді та причастя. В 
Західній Європі обов’язок впровадження реєстра-
цій сповідей в католицькому костьолі було впро-
ваджено IV Латеранським собором ще в 1215 ро-
ці. Впровадження парафіяльних книжних запи-
сів в межах Речі Посполитої започатковано ухва-
лою Синоду кардинала Бернхарда Мацієвського 
в 1607 році, але перші сповідні розписи відо-
мі лише з першої половини XVIII століття [2]. 
В Росії перші спроби запровадити подібні поста-
нови здійснено Петром І в 1716 [3], 1718 та 1722 
роках – «об обязательном говении под угрозой 
штрафов, мужского и женского населения импе-
рии в определенный срок» [4]. Але через їх неви-
конання лише Іменним та Синодським указами 
1737 року Анна Іоанівна вимушена була підтвер-
дити обов’язкове ведення сповідних розписів при 
церквах [5]. Кожний приходський священик був 
зобов’язаний вести детальні записи своїх парафі-
ян, як чоловічої так й жіночої статей, як літніх, так 
людей середнього віку, навіть новонароджених ді-

тей «по имени, прозваниям и чинам, со означивани-
ем лет их» [6]. Ці списки повинні були надсилати-
ся до 1 вересня в Священний Синод. Всіх тих, хто 
в святу чотиридесятницю або в наступні два пости 
не будуть сповідуватися та причащатися, обкладати 
штрафами. Відповідно до розпорядження 1753 ро-
ку київського митрополита Тимофія (Щербацького) 
запис парафіян проводився у відповідності із вста-
новленою формою, по домогосподарствам, посі-
мейно та зазначенням віку осіб [7].

Інтерес до зібрань церковної бібліотеки, спо-
відних розписів, описів церковного майна, старо-
винних церковних паперів, указів та постанов за 
попередні століття виник у дослідників-істориків, 
шукачів старовини, ще наприкінці ХІХ століття 
[8]. У вітчизняній історіографії активне викорис-
тання сповідних розписів почалося з пробуджен-
ням інтересу до соціальної історії в 1990-х рр. 
Спеціальні розвідки присвячені їм належать 
В. Мордвінцеву [9], Л. Гісцовій [10], О. Сакалу 
[11], О. Романовій [12], В. Дмитренку [13].

Сповідні розписи села Жуки за 1775 рік знахо-
дяться в окремій архівній справі № 34 «Исповедная 
роспись церквей Полтавской протопопии», що збері-
гається в фонді 990 «Переяславсько-Бориспільської 
духовної консисторії» Центрального державного 
історичного архіву України у місті Києві. Вона яв-
ляє собою доволі товсту книгу – понад 1000 арку-
шів формату in folio, записану скорописом другої 
половини XVIII століття.

Розписи населення села складаються з двох 
частин у відповідності до числа парафій. У до-
сліджуваний період в Жуках існувало дві церкви. 
Перша – «Покрови Пресвятої Богородиці» [14] – 
знаходилася у північній частині села та була збудо-
вана раніше першої половини XVII століття. Про 
це свідчить надпис в одному з давніх Євангеліїв, 
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в якому значилося: «року 1636 месяца Апреля 
20 дня я раб Божій Іоаннъ Плюсченко ктиторъ 
и братъ съ женою своею… отменяемъ сію книгу 
Евангелія до храму святыя Покровы Жуковской» 
[15]. Друга церква «Святого Великомученика 
Георгія» [16], час заснування якої невідомий, зна-
ходилася в південній частині поселення. Сповідні 
розписи обох церков збереглися у відносно непо-
ганому, читабельному стані. Щоправда, 4 аркуші 
розпису парафії Покрови Пресвятої Богородиці 
пошкоджені [17]. Очевидно, внаслідок потра-
пляння на них крапель води, частина літер роз-
мита, що практично унеможливлює прочитання 
прізвищ та імен частини посполитого населення. 
Цифрові дані на цих аркушах збереглися краще. 
Отже, ці недоліки суттєво не впливають на ре-
зультати демографічних підрахунків та на вико-
нання поставлених нами завдань.

Для відображення цілісності та повноти де-
мографічних підрахунків по всьому населено-
му пункту ми об’єднали дані обох сповідних роз-
писів. Усі кількісні показники, які в них містять-
ся, ми сумували. Сподіваємося, що такий підхід 
дозволить нам упорядкувати єдину картину де-
мографічної ситуації, яка склалася у селі Жуки в 
другій половині XVIII століття.

Записи в обох сповідних розписах проводи-
лися за певною структурою. У преамбулі вказа-
но назву поселення – село Жуки, його належність 
до певної парафії. У першому розписі – парафії 
церкви Покрови Пресвятої Богородиці – засвідче-
но належність до Полтавської протопопії, та вка-
зано, ким проводився запис – «ієреєм Федором 
Раєвським». Додавалося, що до сповідних роз-
писів цієї церкви внесені ті мешканці, які в свя-
ту чотиридесятницю сповідувалися та були при-
сутні при таїнстві святого причастя. Також за-
свідчено час написання документу – 1775 рік 
[18]. Подібним чином оформлена преамбула роз-
пису церкви Святого Великомученика Георгія. 
Відповідно записи в ньому зроблені священиком 
Василем Юрійовичем Запновським та його сином 
Павлом Запновським [19].

Певний інтерес становить почерк. У розпи-
сі Покровської парафії він доволі нерозбірливий, 
складається враження, що 48-річний ієрей Федір 
Іванович Раєвський писав нашвидкуруч. Можливо, 
в такий спосіб він демонстрував своє невелике ба-
жання займатися цією роботою. З іншого боку ми 
не знаємо яку освіту він отримав. Цілком імовір-
но, що він міг навчатися в батька і не володів май-
стерністю каліграфії. На низький рівень виконав-

ської культури священиків вказує й дослідник 
В.Дмитренко. Як будь-яке нововведення, запро-
вадження сповідних розписів зустрічалося цер-
ковнослужителями насторожено, оскільки перед-
бачало додаткові обов’язки та матеріальні витра-
ти [20]. Розпис Свято-Георгіївської парафії на-
писаний більш рівним, каліграфічним, старан-
ним почерком. Можна припустити, що його текст 
писався сином священика – 45-річним Павлом 
Запновським, а не його батьком, якому на той час 
вже виповнилося 78 років.

Одне з головних питань, яке виникає при 
більш детальному дослідженні розписів, – на-
скільки точними є внесені до них дані? На думку 
польського дослідника Ц. Кукльо, особливою за-
гадкою сповідних розписів є скрупульозність за-
писів [21]. Також постають питання: чи всі пара-
фіяни внесені до розпису? чи були такі, які уни-
кали сповідей? і чи траплялися випадки приму-
шування священиком до сповіді [22]? На жаль, 
аналіз документу відповіді на ці питання не дає. 
Можемо лише припустити, що священики могли 
не завжди вносити до розпису тих осіб, які, згід-
но з законом не повинні були сповідатись – як 
правило, це діти віком до 7 років. Через це могла 
відбутися недореєстрація мешканців.

Зауважимо, що в розписах обох парафій, по-
казані три основні соціальні групи населення: 
«духовні та їх домашні» (духовенство), «вій-
ськові та їх домашні» (козацтво), «посполиті та 
їх домашні» (селянство). У сповідному розпи-
сі Покровської парафії присутня ще одна, нечи-
сельна, категорія сільських мешканців – «без-
двірні та їх домашні». Цей прошарок описаний 
в кінці першої частини розпису, після посполи-
тих. Ймовірно, що це найбідніший прошарок в 
селі, представники якого ще не завели господар-
ство та не нажили значних статків.

Серед чотирьох основних соціальних прошар-
ків населення, дещо переважали посполиті, які 
становили 48,8% (830 осіб) від загальної кількості 
мешканців. Другу позицію займали козаки – 46,7% 
(794 особи), а третю – духовенство, частка якого 
становила лише 3,3% (56 чоловік). Найменшу за 
чисельністю групу населення становили бездвірні – 
1,2% (22 чоловіка). У зв’язку з невеликим числом 
людей в бездвірних господарствах, якимх усього 
чотири – 22 мешканця (13 осіб чоловічої та 9 – жі-
ночої статей), ми у подальших розрахунках відно-
ситимемо їх до посполитих. Принагідно зауважи-
мо, що в Полтавському полку були й села, населе-
ні представниками лише одного стану. Так, напри-
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клад, згідно з розписами, у Розсошенцях жили ви-
ключно посполиті, а в Щербанях – козаки.

Аналіз статево-вікового складу розпочнемо із 
визначення загальної чисельності населення се-
ла. За нашими підрахунками на 1775 рік у Жуках 
проживало 1702 особи, з яких 872 були чоловічої, а 
830 жіночої статі (див. таблицю 1). Якщо порівняти 
це село з іншими селами полку за населеністю, то 
можемо стверджувати, що Жуки були доволі вели-

таблицю на дві частини. Перша відображає роз-
поділ чоловічого населення за віком, статтю та сі-
мейним станом (див. таблицю 2), друга – жіночо-
го (див. таблицю 3). Також ми дещо деталізува-
ли колонки, що стосуються сімейного стану насе-
лення, за трьома соціальними групами: духовен-
ство, військові та посполиті. Ці таблиці допомо-
жуть нам при обчисленні загального чоловічого 
коефіцієнта та коефіцієнта маскулінізації, при ви-
значенні особливостей сімейної структури.

Відображений у таблицях статевий поділ до-
зволяє (див. таблицю 2) обчислити чоловічий ко-
ефіцієнт (частку чоловіків у загальному складі 
населення) [30]. Перший показник вираховуєть-
ся шляхом простого поділу числа чоловіків на за-
гальне число мешканців (872/1702), коефіцієнт 
дорівнює 0,512. Він вказує на незначну перевагу 
чоловіків над жінками. В порівнянні з полкови-
ми селами Топальської сотні Стародубського пол-
ку, де чоловічий коефіцієнт становить 0,526 [31], 
зрозуміло, що аналогічний коефіцієнт у Жуках 
нижчий. 

Виходячи з даних двох таблиць, підрахуємо 
коефіцієнт маскулінізації. Він вираховується за 
формулою:

 – кількість чоловіків,  кількість 
жінок, С – дорівнює 100 [32].

У відповідності з цією формулою коефіцієнт мас-
кулінізації в Жуках дорівнював 105,1. Порівнюючи 
обчислення такого самого коефіцієнту в православ-
них селах Топальської сотні Стародубського полку 

ким населеним пунктом. Так, за нашими підрахун-
ками, населення урочища Щербанів становило 28 
осіб (17 чоловіків, 11 жінок) [23], села Розсошенців 
– 171 мешканець (82 чоловіки, 89 жінок) [24]. У се-
лі Горбанівці проживало 202 особи (103 чоловіка, 
99 жінок) [25], у Пушкарівці – 417 жителів (205 чо-
ловік, 212 жінок) [26], у Рибцях – 1029 мешканців 
(505 чоловік, 524 жінки) [27], у Диканьці – 4210 осіб 
(2142 чоловіки, 2068 жінок) [28].

Таблиця 1
Розподіл населення за статтю та віком

Вікова
Група

Поселення

0-14 15-59 60 і старше
Всього

Р Ч Ж Р Ч Ж Р Ч Ж

Жуки 651 330 321 1002 512 490 49 30 19 1702

% (38%) (19,3%) (18,9%) (59%) (30%) (28,8%) (3%) (1,8%) (1,1%) (100%)

Розподіл населення за віком, вказує на пере-
важання групи активного, найбільш працездат-
ного віку від 15 до 59 років, вона становила 59% 
від загальної чисельності населення, наступною 
була дитяча група, яка включала дітей від на-
родження до 14 років – 38% (див. таблицю 1). 
Найменшою групою за чисельністю була група 
літніх людей, від 60 років та старше, вона стано-
вила лише 3% населення села. Таким чином, дані 
таблиці свідчать, що в загальній структурі насе-
лення переважали люди активного віку.

Таблиця також демонструє нам статевий по-
діл населення. У дитячій групі чоловіче населен-
ня перевищувало жіноче на 0,4%, у працездатній 
групі аналогічно – на 1,3% та в групі людей по-
хилого віку також чоловіки переважали в чисель-
ності жінок з різницею в 0,7%. Спостерігаємо 
очевидну перевагу чоловічого населення над жі-
ночим. Найбільша частка переважання чолові-
ків над жінками у працездатній групі (15-59 ро-
ків). Зрозуміло, що й ситуація в загальній стате-
вій структурі населення села відповідала пере-
вазі чоловічої статті над жіночою (872 чоловіка 
та 830 жінок). Чоловіче населення так само має 
перевагу в описаних вище селах Полтавського 
полку: Щербанях, Горбанівці та Диканьці, але в 
Розсошенцях, Пушкарівці та Рибцях навпаки – 
переважають жінки. З метою більш детальної ха-
рактеристики соціуму Жуків усі відомі нам по-
казники внесено до таблиці, яку в історичній де-
мографії називають таблицею необроблених да-
них [29]. Вона передбачає розподіл населення за 
віком, статтю та сімейним станом. Але щоб де-
талізувати такий розподіл за трьома соціальними 
станами й за статевою ознакою, ми роз’єднали 
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(111,1) [33], показник у Жуках значно нижчий. В ро-
боті французьких вчених Л. Анрі та А. Блюма вка-
зано, що в історичній демографії середній показник 
статевого співвідношення має бути близьким до 105. 
Причиною того, що він менший від 100 або більший 
за 110, дослідники вважають недооблік представни-
ків однієї зі статей [34]. Таким чином, загальний ко-
ефіцієнт маскулінізації в Жуках наближений до се-
реднього значення.

Для того, щоб скласти повнішу характерис-
тику статевого співвідношення, необхідно дослі-
дити ситуацію в окремих вікових категоріях. Для 
цього за допомогою поданої вище формули вира-
хуємо коефіцієнт маскулінізації для всіх вікових 
груп та візьмемо для порівняння дані з типово-
ї таблиці ООН для закритого населення, наведе-
ну в роботі Л. Анрі та А. Блюма [35]. Отримані 

показники розмістимо в таблиці даних вікового 
співвідношення за статтю (див. таблицю 4).

Обчислені результати ілюструємо за допомо-
гою графіка (див. малюнок 1). Вік позначається 
на абсцисі, а статеве співвідношення на ордина-
ті. Вважається, що статеве співвідношення знач-
ною мірою залежить від різної мобільності чо-
ловіків та жінок [36].

На основі створених нами таблиць та графіка 
розглянемо, наскільки коефіцієнт маскулінізації 
Жуків відповідав вказаній класичній динамі-
ці. У першій віковій групі (0-4 роки) цей показ-
ник становить 113,3, що більше від середнього. 
Причиною, на думку французьких дослідників, 
може бути недооблік однієї із статей, в даному 
випадку жіночої, або помилки у віці. Також ці 
дані не відповідають традиційним показникам, 

Таблиця 2
Розподіл чоловіків за статтю, віком та сімейним станом села Жуки

Вікова 
група 
(роки)

Чоловіки

Холості Жонаті Вдівці Нез′ясов.
сім. стан Всього

Д
ух

ов
ні

В
ій

сь
ко

ві

П
ос

по
ли

ті

Д
ух

ов
ні

В
ій

сь
ко

ві

П
ос

по
ли

ті

Д
ух

ов
ні

В
ій

сь
ко

ві

П
ос

по
ли

ті

Д
ух

ов
ні

В
ій

сь
ко

ві

П
ос

по
ли

ті

Д
ух

ов
ні

В
ій

сь
ко

ві

П
ос

по
ли

ті

Вс
ьо

го

0-4 5 51 63 5 51 63 119

5-9 1 52 56 1 52 56 109

10-14 5 47 50 5 47 50 102

15-19 3 52 48 1 3 52 49 104

20-24 3 26 30 1 17 7 4 43 37 84

25-29 2 5 10 2 27 36 4 32 46 82

30-34 1 4 2 23 20 1 2 25 24 51

35-39 15 23 1 2 16 25 41

40-44 1 28 21 1 4 1 29 25 55

45-49 2 20 19 3 2 1 2 24 21 47

50-54 1 11 14 5 1 1 12 19 32

55-59 6 8 2 6 10 16

60-64 2 5 1 2 1 1 4 6 11

65-69 4 1 4 4 5 9

>70 2 2 1 3 2 1 5 4 10

Всього 19 234 261 9 155 157 2 11 21 2 1 30 402 440 872

Всього 514 (58,9%) 321 (36,8%) 34 (4%) 3 (0,3%) 872 (100%)
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коли хлопчиків першої вікової групи завжди мен-
ше за дівчаток, через великий відсоток смертнос-
ті хлопчиків до одного року життя. В Жуках, на-
впаки, число хлопчиків переважає число дівча-
ток. Співвідношення в наступній групі (5-9років) 
майже збігається з нормою для цього віку, коефі-
цієнт становить 102,8. В третій групі (10-14) по-

казник менший за норму – 92,7. Однією з причин, 
мабуть, є збільшення смертності хлопчиків цього 
віку в порівнянні зі смертністю дівчаток.

Ситуація у дітородних вікових групах (15-49 
років) не відповідає статистиці за даними ООН. 
Лише в одній групі (15-19) коефіцієнт маскуліні-
зації не вийшов за межі норми та становить 109,4, 

Вікова 
група 
(роки)

Жінки

Неодружені Заміжні Вдови Нез′ясов.
сім. стан Всього

Д
ух

ов
ні

В
ій

сь
ко

ві

П
ос

по
ли

ті

Д
ух

ов
ні

В
ій

сь
ко

ві

П
ос

по
ли

ті

Д
ух

ов
ні

В
ій

сь
ко

ві

П
ос

по
ли

ті

Д
ух

ов
ні

В
ій

сь
ко

ві

П
ос

по
ли

ті

Д
ух

ов
ні

В
ій

сь
ко

ві

П
ос

по
ли

ті

Вс
ьо

го

0-4 7 51 47 7 51 47 105

5-9 4 47 55 4 47 55 106

10-14 1 55 54 1 55 54 110

15-19 3 37 48 1 2 4 4 39 52 95

20-24 19 23 1 32 27 1 51 50 102

25-29 3 4 3 25 28 3 28 32 63

30-34 2 1 1 25 24 3 1 1 1 30 27 58

35-39 1 1 18 21 2 2 1 21 23 45

40-44 1 23 17 2 3 1 25 20 46

45-49 14 20 4 3 1 18 24 42

50-54 1 9 7 3 3 1 12 10 23

55-59 2 6 1 5 2 1 7 8 16

60-64 5 1 1 4 1 1 5 6 12

65-69 2 1 1 1 3 4

>70 2 1 2 1 3

Всього 15 215 232 9 155 157 2 22 20 3 26 392 412 830

Всього 462 (55,7%) 321 (38,6%) 44 (5,3%) 3 (0,4%) 830 (100%)

Таблиця 3
Розподіл жінок села Жуки за статтю, віком та сімейним станом

Таблиця 4
Коефіцієнт маскулінізації (вікове співвідношення за статтю)

С
пі

вв
ід

но
ш

ен
ня

 
ст

ат
ей

Вікова
група 0-

4

5-
9

10
-1

4

15
-1

9

20
-2

4

25
-2

9

30
-3

4

35
-3

9

40
-4

4

45
-4

9

50
-5

4

55
-5

9

60
-6

4

65
-6

9

 >
70

Жуки

11
3,

3

10
2,

8

92
,7

10
9,

4

82
,3

13
0,

2

87
,9

91
,1

11
9,

6

11
1,

9

13
9,

1

10
0

91
,6

22
5

33
3,

3

Типова
таблиця 

ООН 10
2,

3

10
2,

4

10
2,

8

10
3,

3

10
3,

9

10
4,

7

10
5,

6

10
6,

2

10
5,

8

10
4,

0

10
1,

0

97
,2

92
,9

88
,5

78
,8
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